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Abstrakt:

Clanek ve zkratce popisuje vyvoj ochrany Zivotniho prosttedi v Ceskych zemich od
soukromych aktivit ochrany ptirody v 19. stoleti, pfes vyvoj statni legislativy ke spolkovym
¢innostem. Stav ochrany Zivotniho prostfedi v letech pted vstupem vojsk VarSavské smlouvy v
roce 1968 je charakterizovan jako neuspokojivy, ale diky liberalizaci spolec¢nosti v Sedesatych
letech dvacétého stoleti s polozenymi zaklady pro uc¢innou ochranu zivotniho prostfedi pod
vefejnou kontrolou. V obdobi tzv. normalizace se vinou porusovani zakont, zatajovani
informaci a kriminalizace protestl stav Zivotniho prostfedi stale zhorSoval a nésledky jeho
posSkozeni se nepodafilo odstranit dosud. V textu jsou jednotliva ¢asova obdobi ilustrovana
dobovymi citacemi z tisku a osobnimi vzpominkami autora.

Abstract:

The article briefly describes the evolution of environmental protection in the Czech lands, from
private initiatives in nature conservation in 19th century, through the development of national
legislation to associations’ activities. Before 1968, i.e. before the Warsaw Pact invasion, the
situation in environmental protection was characterized as unsatisfactory, but the foundations
for public control on effective environmental protection were already laid thanks to the political
liberalization in the 1960s. During the so-called normalization period (1969-1989), violations
of laws, information concealment and criminalization of protests resulted in constant
deterioration of the state of the environment; elimination of its impact is not remedied yet. In
this article, specific periods of time are illustrated by citations from contemporary press as well
as by personal memories of the author.

Uvod

Cilem tohoto ¢lanku je posouzeni disledki dramatického vpadu vojsk VarSavské smlouvy do
Ceskoslovenska a nasledujici tzv. normalizace pro ochranu Zivotniho prostiedi. Aby bylo
mozné popsat rozsah téchto disledkt, ¢lanek alespoii ve zkratce popisuje vyvoj tohoto oboru
na uzemi dnesni Ceské republiky, jeho stav a sméFovani pied timto rokem. Vyvoj ochrany viech
slozek zivotniho prostfedi byl bezprostiedné ovliviiovan politickymi a spolecenskymi
zménami. Clanek tento kontext s dobovymi redliemi pfiblizuje citacemi a to jak z odborného



tisku, tak z ostatnich dobovych prament, ze kterych je patrny vyvoj vztahu spolecnosti k
problémim zivotniho prostiedi.

1. Ochrana Zivotniho prostiedi v ¢eskych zemich pred rokem 1918

Prvni védomé aktivity ochrany zivotniho prostiedi mély podobu ptfedevsim soukromych akta
ochrany pfirody a krajiny a vSeobecné¢ se uvadi, Ze to zpocatku bylo z diivodu estetickych,
kulturnich a romantickych. Je to pravda v tom smyslu, Ze zvySovani zajmu o ptirodu v Evropé
v 19. stoleti pramenilo z osvicenskych duchovnich, etickych a estetickych principti a predstav
o idealni spole¢nosti v souladu s pfirodou. V okoli zdmku a palact zacaly proto vznikat jiz v
18. stoleti anglické parky ptirodé€ blizké a ve druhé poloving 19. stoleti s pfekotnym rozvojem
spolkové Cinnosti v Ceskych zemich v kdekterém méstecku pecovaly okraslovaci spolky o
prirodni pamatky a zfizovaly vefejné libosady, parky a par¢iky také ve viceméné piirodnim
stylu.

Nejvyznamnéjs$i ochranafské pociny v 19. stoleti na nasem uzemi byla vSak soukroma
rozhodnuti na vlastnich pozemcich ucinénd pozoruhodnymi osobnostmi z divodi
pfinejmensim nikoli jen estetickych a romantickych.

Slo zejména o natizeni ochrany Zofinského pralesa a Hojné vody v Novohradskych horach
vyhlasené v roce 1838 hrabétem Jifim FrantiSkem Augustem Buqoyem. Text tohoto nafizeni se
bohuzel nedochoval. Existuje vSak pozd¢ji datovany fragment:

"Rozhodl jsem se zachovati zminénou lesni cast jako pamatnik davno minulych dob nazornému
pozitku pravych pratel prirody, vzdati se v ni veskerého lesnického tézeni, aby se v této casti
Zadné drivi nekacelo, stelivo se nebralo a drobné drivi se nevybiralo. Zkratka vse ponechano
bylo v dnesnim stavu."”

[13]

Hrabé Buquoy rozhodné nebyl romanticky snilek. Tento velkoprimyslnik, matematik a filozof
byl sice podivin, kterému vadilo i1 nepfesné a nevédecké vyjadfovani a nesnasel pry ani takové
véty jako ,,slunce vychazi, ale byl polyhistor a udrZzoval kontakty s mnoha evropskymi ucenci.
V roce 1848 podpofil Svatovaclavsky vybor a jeho petici zaslanou cisafi Ferdinandovi
pozadujici lidska, ob¢anska a narodnostni prava. PoZival proto v revolu¢ni Praze velké vaZznosti.
Po zpravé o propusténi zasadniho odpiirce narodné-liberalnich ideologii, kancléfe Metternicha,
z cisafskych sluzeb dorazil k Buqoyovu paléci dav lidu a Buquoy ho z okna pozdravil. [43]
Nyni je tento palac francouzskym velvyslanectvim na Velkoptevorském namésti v Praze naproti
dnesni ,,Lennonové zdi*“. Buquoy byl poté zatéen a nckolik tydni véznén jako podeziely z
organizovani domn¢lého spiknuti a z idajného usilovani o korunovani ¢eskym kralem. Je ironii
d&jin, Ze mirova shromazdéni mladych lidi v osmdesatych letech dvacatého stoleti byla prave
v blizkosti Lennonovy zdi policejn€ rozhdnéna.

V roce 1858 knize Jan Adolf II. ze Schwarzenbergu vyhlasil rezervaci Boubin na Sumavé. [13]
VyhlaSeni predchéazely desetileté vyzkumné prace lesmistra Josefa Johna v osmi vyty¢enych
nejzachovalejSich oblastech. V dnesni terminologii §lo zfejmé o prvni soustavné ekosystémoveé
vyzkumy na naSem Uzemi. Ani v tomto pfipad¢ tedy nemélo vyhlaSeni rezervace primarné
estetické ¢i romantické divody. Knize Schwarzenberg mél ekonomické vzdélani, byl predsedou
Vlastenecko-hospodatské spolecnosti v Cechach a Usp&$né pisobil napiiklad v oblasti
rybnikarstvi, cukrovarnictvi, mlékarenstvi, stavebnictvi a ptedevSim provadél Uspésné
hospodaiské reformy v zeméd¢€lstvi a lesnictvi, ve kterém vychazel z pravidelnych a



desetiletych revizi vSech svych lesnich porostl. Zalozil také nékolik odbornych skol vcetné
prvni rolnické skoly s ceskym vyucovacim jazykem a zaméstnanciim zpiistupnil své knihovny
a zfidil pro né€ penzijni fond. [42]

Vsechna vysSe zminéna tizemi byla v roce 1933 staitem vyhldSena piirodnimi rezervacemi a
dodnes jsou soucasti sit¢ nasich chranénych tizemi. Jsou tedy z ptirodovédnych divoda nejdéle
nepretrzit¢ chranéna izemi v Ceské republice. [13]

Za zminku stoji také pozoruhodna Barrandova skala, kterou vénoval Prirodovédeckému sboru
Nérodniho muzea v roce 1884 do bezplatného uzivani majitel lomt Maxmilian Herget. V témze
roce na ni byla slavnostné¢ odhalena témét 5 metri dlouhd deska se zlacenym napisem
»,BARRANDE®. Po 2. svétové valce nebyla tato deska udrzovdna. Az v souvislosti s
Mezinarodnim geologickym kongresem, ktery se konal v Praze v roce 1968, byla opravena.
Ovsem nikoli zlatem, nybrz lakem. Skala se pak v roce 1982 stala sou¢asti nové vyhlaseného a
dodnes chranéného tzemi Narodni pfirodni pamdatky Barrandovské skaly. [19] Maxmilian
Herget nebyl uz romantikem viibec. Vlastnil mnoho cihelen v Praze a okoli a cementarnu v
Radotin¢. [44]

Zarodky statni spravy v ochrané pfirody a Zivotniho prostfedi lze v Rakousko-Uhersku
spatfovat v lesnim zédkoné z roku 1878 [20] a také v sankénim Priigelpatentu. Slo o cisaiské
nafizeni z roku 1854, které bylo vyuzivdino mimo jiné pii ochrané kulturnich pamatek.
Ustanoveni tohoto ,,vypraskového zakona® umoznujici télesné trestani bylo vSak zruseno jiz
roku 1867. [4] Télesné tresty jako vyroky soudu tak z naSeho prava zmizely. Mlaceni
demonstranti ovSem nevymizelo ani v Rakousku-Uhersku, ani pozdéji a diskuse o jeho
opravnénosti napiiklad pfi policejnich zdsazich v osmdesatych letech 20. stoleti se vedly
dokonce jesté v Parlamentu Ceské republiky v roce 2018, kdy ho poslanec Zdengk Ondragek
vysvétloval jako plnéni rozkazu.

V roce 1903 pak byli jmenovéani prvni konzervatofi na ochranu pfirodnich pamatek a k
provedeni jejich soupisu [20]. Byl tak proveden prvni krok od romantického obdobi, ve kterém
pfevaZzovaly romantické a estetické diivody, k obdobi konzerva¢nimu, ve kterém se vychézelo
z dobového piesvédceni, Ze ochranou nejcennéjSich casti pfirody ponechanych pouze
pfirozenému vyvoji budou ptirodni hodnoty trvale zachovany.

Z ostatnich slozek Zivotniho prostfedi doSlo v oblasti ochrany vod v roce 1870 zemskymi
zékony k uzékonéni nékterych vodnich tokli a jezer jako vefejného statku [22] a v oblasti
ochrany ovzdusi l1ze dohledat Instrukci z roku 1870, ktera ptikazovala okresnim lékafim mimo
jiné zabyvat se zkoumanim ,,povahy povétri a oznacovat mista vyskytu skodlivych vyparu z
provozovani riiznych zivnosti “. Na poc¢atku 20. stoleti pak Gfady vyZadovaly u primyslovych
zdroji znecistovani alespoii minimalni opatfeni proti koutfi na podkladé rakouského
zivnostenského tadu. [17]

2. Ochrana Zivotniho prostiedi v obdobi 1918 — 1939

Ceskoslovensko v obdobi prvni republiky od po¢atku vénovalo znaénou pozornost ochrané
ptirody, ktera byla v plisobnosti ministerstva skolstvi a narodni osvéty. JiZ od roku 1918 byla
zatazena do kompetence pamatkového oddéleni odboru osvéty agenda ochrany ptirody a stala
se tak poprvé v historii soucasti statniho aparatu na naSem uzemi. V roce 1919 formuloval
»,ministersky konservator” Jifi Janda zdsady ochrany pfirody v utlé publikaci Zéachrana
prirodniho razu republiky ¢eskoslovenské. Pro ilustraci 1ze uvést konstatovani ohrozeni ptirody
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a krajiny intenzivni vyrobou a zdlraznéni potteby védeckého piistupu pii ochrané ptirody a
jejiho vyznamu pro rekreaci a restituci obyvatel:

, V horecném shonu za podminkami existencnimi, za intensivni vyroby pomiicek Zivotnich
snadno se zapomind na povinnost, jez jako nepsany zdakon vlozZena jest do srdce mysliciho
¢lovéka, na povinnost ke tvari zemé.

., Bude potreba provésti podrobné védecké zkatalogisovani fauny a flory. Prislusna geologickd
Setreni musi tuto prdci podporovati. *

,.Jen klid volné prirody dovede vratiti rovnovahu pract ustvané dusi lidske — veskeré ostatni
zabavy* a , kratochvile “ jsou jen novymi bici na klesajici vvkonnost dusevni.
[15]

V roce 1922 byl generalnim konservatorem ochrany pfirody jmenovan Rudolf Maximovi¢. Za
jeho ptisobeni bylo do roku 1938 vyhlaSeno 142 ptirodnich rezervaci a byla tak vytvofena
zakladni sit’ maloplosnych chranénych tzemi pro nejcennéjsi ¢asti nasi piirody, ktera slouzi
svému ucelu dodnes. [29]

V ptipadé¢ ostatnich slozek zivotniho prostfedi vSak nedoslo v obdobi trvani prvni republiky k
podstatnym legislativnim zménam.

3. Ochrana Zivotniho prostiedi v obdobi 1939 — 1968

V obdobi protektoratu byly agendy ochrany Zivotniho prostiedi druhotfadé a krome skutecnosti,
ze oddéleni ochrany pfirody pfeslo z ministerstva Skolstvi a narodni osvéty podle némeckého
vzoru do ministerstva zemed€lstvi a lesnictvi [20], nestoji za zminku.

Za vice nez zminku ovSem stoji Uplny obrat v ndhledu na ptirodu a Zivotni prosttedi po roce
1948. Dnes nesnadno pochopitelny dobovy pateticky optimismus, ne vzdy neupiimny, je t&zké
kratce popsat. Pro ilustraci nejlépe poslouZzi n¢kolik ukézek. Naptiklad ivodni véta komentare
k mapovému listu ,,Stavby komunismu a pietvateni piirody* v Malém politickém atlasu svéta:

,,Sovetsky lid provadi velkou ofensivu za pretvoreni prirody Sovétského svazu. Nespokojuje se
s podminkami, které priroda vytvorila, ale méni tvarnost celé své rozsahlé zemé “ [24]

Rozoravani mezi, traktory a traktoristé, jednotnd zeméd¢€lska druzstva a péstitelské sovétské
uspéchy byly adorovany nasledujicimi versi a to nikoli v ¢asopise pro déti, jak by se mohlo
zdat, ale v Literarnich novinach:

,»Na tom starém poli,
na kterem ded oral,
hirmi motory k nebi
Jjako slavny choral.

Na tisicich korcii
orou vnuci spolu.
Jak polniho kviti
deti kolem stolu.



Nase mlada sila

a nds zivot horky

zraje jak to pole

pSenky divotvorky. “ [32]

Ani takové ,,verSe” neptsobily tehdy na mnoho lidi naivné. Nebylo dlouho po okupaci, kdy
m¢la armada a zasobovani fronty absolutni pfednost a v celém protektoratu byl pro Ceské
civilisty nedostatek potravin. Rada jich nebyla dostupna viibec, ostatni jen na skromny ptidél a
Casto v ndhrazkach. Nahrazku vajec zlutym praskem, kterému se prezdivalo ,.kikiriki“,si dnes
ani nelze predstavit. Tehdejsi déti si zas neumély ptedstavit cokoladu. Znaly jen fepnou
marmeladu, umély med a ndhrazkové bonbdny — jeden sacek na mesic, tedy jeden bonbdn na
dva dny. Kratce po valce, v roce 1947, postihlo Ceskoslovensko extrémni sucho a netroda.
Pridélovy systém na chleba a mouku trval aZ do roku 1949. Celé vlaky sovétské pSenice pro
ceskoslovenské mlyny a optimistické ¢lanky v tehdejsim tisku o izasnych uspésich sovétského
zemédélstvi a Slechtitelstvi (naptiklad o divotvorné pSenici, kterd ma na jednom stvolu nékolik
klast) vyvolavalo lakavou vizi konce nedostatku potravin nejen u nas, ale snad na celém svéte.
Véeny konec bidy a hladu, co vice si §lo pfat a pro¢ pochybovat. Vzdyt zpochybnovat
propagandisticky tisk ani neslo. Reditel Zoologické zahrady v Praze Zdenék Veselovsky
vzpominal, Ze coby mlady védec po piecteni ¢lanku o rolnikovi, ktery si ochoc¢il hada a krmil
ho mlékem a ryzi, napsal do redakce, zZe zddny had na svété se mlékem a ryzi neda krmit, a
misto tiskové opravy se dockal redakéniho sdé€leni, Ze o zpravé nelze pochybovat, protoze byla
prevzata ze sovétské tiskové agentury TASS.

S 24

,, Bilé pary — cerny dym -
nad Ostravskem horicim.
Hory koure — hory mracen.
Vzduch pod nimi syci stlacen.

Sachty tézi, huté kuji,

Jjak motory vybuchuji.

Od Ostravy k Tésinu

zdvihaji zem k lepsimu... “ [54]

Déti ve skolach 1 ve Skolkéach kreslily tovarny a husty ¢erny dym valici se z komint a byly
chvéleny. Byl to symbol ekonomického ristu. Stredem pozornosti byly velké stavby socialismu
a skvéleé vize o pretvoreni ptirody podle vzoru sovétského stalinského planu. V roce 1953 byla
slavnostné zalozena Ceskoslovenska akademie zemé&d&lskych véd, jejiz soucasti byla Komise
pro pietvoreni pfirody. Biologické a zemédélské védy se tak 1 u nds dostaly pod politicky tlak,
a to na zakladé lysenkismu. [28] Trofim Denisovi¢ Lysenko odmitl genetiku jako burzoazni
pavédu a na zaklad¢ experimentt, které se jinde na svété nezdatilo opakovat, prosadil doktrinu
o dédi¢nosti ziskanych vlastnosti a 0 moZnosti skokové evoluce, kterou lze ptetvofit ptirodu,
podfidit ji jako celek potfebam lidstva a zrodit biologicky nejvyssi stadium ¢lovéka — Cloveéka
sovétského.

Alespont ochrana pfirody =zistala ponckud stranou budovatelského megalomanstvi a
ideologického tiesténi. Ustrani v blizkosti pamatkové péée a tradiéni vysoce vzdélana zakladna
ptirodovédct a laickych zdjemcii o pfirodu umoznila v roce 1956 vydani zakona o statni
ochran¢ ptirody [47], ktery byl prvnim zakonem svého druhu na nasem tzemi. Stanovil

5



kategorie chranénych uzemi (velkoplo$né narodni parky a chranéné krajinné oblasti a
maloplosné statni ptirodni rezervace, chranéna naleziste, chranéné parky a zahrady a chranéné
studijni plochy) a umoznil druhovou ochranu vzacnych a ohrozenych druhti zivocichi, rostlin,
nerostli a zkamenélin. V roce 1958 vznikl v Praze Statni Gstav pamatkové péce a ochrany
piirody a zapocalo vyhlaSovani velkoplosnych chranénych uzemi - chranénych krajinnych
oblasti a narodnich parkd a Cetnych chranénych uzemi maloplo$nych. V celém staté zacali
pusobit konzervatofi a zpravodajové statni ochrany ptirody. V roce 1960 byla pfijata nova
ustava, ve které byla deklarovana ochrana pfirody, a to mimo jiné jako soucast zdravého
zivotniho prostredi:

,,Stat pecuje o zvelebovani a viestrannou ochranu prirody a o zachovani krajinnych kras vlasti,
aby tim vytvarel stdale bohatsi zdroje blahobytu lidu a vhodné prostiedi, které by prospivalo
zdravi pracujicich a umoznovalo jejich zotaveni. “ [39]

Z Gstavy poté vychazela pravni Gprava péce o zivotni prostiedi.

V oblasti ochrany ovzdusi pfedev§im vyhldska ministerstva financi o opatienich na ochranu
Cistoty ovzdusi [40] a zakon o opatienich proti znecistovani ovzdusi z roku 1960 [48], ktery jiz
m¢él povahu sankéniho ptedpisu a stanovil emisni limity pro nékteré latky [17].

V oblasti ochrany vod uklédal zdkon o vodnim hospodafstvi jiz z roku 1955, aby nové zavody,
produkujici pfi vyrobé zavadné odpadni vody, a kanaliza¢ni sit€¢ novych sidlist’ byly uvadény
do provozu pouze s vyhovujicim zafizenim na ¢i$téni odpadnich vod. [46]

V oblasti péce o zdravi lidu vstoupila v platnost vyhlaska o vytvafeni zdravych pfirodnich
podminek. [41]

Dale byl poprvé vymezen pojem zemédélského pldniho fondu v zakoné o ochrané
zemédé€lského piidniho fondu. [10]

Postupné ozivala aktivni vetejnost, kterd byla paralyzovana v roce 1951 pauSalnim zrusenim
stavajicich spolki. V roce 1958 byl zalozen v ramci Spolec¢nosti Narodniho muzea v Praze Sbor
ochrany pfirody, ktery lze povaZovat za prvni nevladni ekologickou organizaci v
Ceskoslovensku. V roce 1959 byla dasopisem ABC mladych technikil a p¥irodovédcti zapodata
mimotadné uspésna akce ,,hlidky ochrancti pfirody*, a v roce 1968 byl obnoven Skaut.

Dne 26. ¢ervna 1968 byla zdkonem zrusena cenzura. V ¢lanku 17 tohoto zakona se pravilo:

"Cenzura je nepripustna. Cenzura je definovdana jako zdsah statnich uradii proti svobodé
projevu a obrazu a proti jejich rozsirovani hromadnymi sdelovacimi prostredky.” [9,48]

Postupné tak vznikl zaklad pro u¢innou ochranu Zivotniho prostiedi pod vetfejnou kontrolou.
Oviem pouze zaklad. Zivotni prostiedi se stale zhorSovalo a nelze Fici, Ze by i v politickém
kvasu $edesatych let byla tato problematika prioritou. V Akénim programu KSC z dubna 1968
je sice o zivotnim prostfedi jen jedna nepatrnd zminka, a to v souvislosti s védeckotechnickou
revoluci [2], ale pfevladajici nalada ve spolecnosti se zdala byt zarukou nevratné liberalizace
spolecnosti. Destalinizace zapocata 25. tnora 1956 projevem Nikity Sergejevice Chrus¢ova na
XX. sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu, ve kterém odsoudil kult osobnosti, se zdala
byt v Ceskoslovensku zavriena. Monumentalni symbol stalinismu - Staliniv pomnik - byl
koncem roku 1962 odstielen. Slo o sousosi 15,5 metru vysoké, 12 metri Siroké a 22 metra
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dlouh¢é s osmi dal§imi postavami a jen zapomenutou perlickou uz je, Ze jedna z postav —
sovétsky védec — méla podobu Ivana Vladimirovi¢e Micurina. Iluze padesatych let postupné
opoustély 1 nékdejsi ikony socialistické kultury. Jako tehdejsi reflexe Sedesatych let poslouzi
uryvek z basné¢ Milana Uhdeho:

,,Dnes uz pise odvazné i Jan Drda:
Chcem zit lip, nez nakej Alexandr da. *
[38]

Mimochodem i Milan Uhde den po timrti Klementa Gottwalda v roce 1953 uctil jeho pamatku
emotivni basni ,,Do bitev pijde pfed fadami®“. Ovsem jako sedmnactilety mladik.

V Ceskoslovensku v minulosti vicekrat vznikaly neobvyklé pojmy pro politické zmény, které
mély silu reklamniho sloganu. V roce 1989 to byla ,,sametovad revoluce a v roce 1968
,»socialismus s lidskou tvari*. Obecné vladlo presvédcent, Ze jsou dobré Casy doslova za dveifmi
- ochranu Zivotniho prostfedi nevyjimaje.

Politick¢é zmény vSak nebyly vnimany jako samoziejmost, ale jako osudova kiizovatka
ceskoslovenskych déjin, kterou musime Uspé$né projit. Dne 25. Cervence 1968 uvetejnil
tydenik Svazu ¢eskoslovenskych spisovatelti Literarni listy pro svoji dobu pfizna¢ny ¢lanek
»Dialog®, ze kterého cituji:

, Kdyz po oznameni mnichovské kapitulace ziraly davy bezmocné do oken presidentského
paldce, zacala moralni katastrofa tohoto naroda. Po uzasném vzepéti sebeduvery a obétavosti
prislo rozcéarovani, po ném zlost a nenadvist. *

Pokrac¢ovani ¢lanku bylo sice charakteristikou odhodlani, zaroven vSak nechténé obsahovalo
mrazivé proroctvi:

vvvvvv

strany, ale v§ech obcanii a jejich mravniho postoje, a rozhoduje se v ni nejen o minulosti, ale
hlavné o tom, zda jsme opravdu hodni mit viastni historii. Druhy Mnichov by nepreZila nejen
vlada, ktera by ho podepsala, ale zhroutil by se definitivné cely narod. Stal by mozna opét némé
pod okny Hradu, ale pak by v bezmocné nechuti Sel upalovat ty, které ctil, a prodaval by to, za
co chtel obétovat Zivot. Jde o vSechno nam i vlade, proto jsme zajedno a proto je jeji
zodpovédnost tak velika. ... Ma v ruce mravni osud kazdého ze ctrndacti milionu obyvatel této
zeme. A ma také jejich spojenectvi. ““ [25]

4. Okupace Ceskoslovenska v roce 1968 a nastupujici tzv. normalizace v roce 1969

Okupace vojsky varSavské smlouvy v noci z 20. na 21. srpna 1968 zasahla prakticky celou
spolecnost jako Sok — napfi¢ generacemi, napfi¢ profesemi a napfi¢ svétondzorem obcant.
Mnozstvi lidi bez vahani konalo skutky, které jsou ve zpétném pohledu hrdinské. Nebyla to jen
ucast na shromazdénich pod hlavnémi tankd u Rozhlasu, na Vaclavském ndmésti a na fadé
dalSich mist, ze kterych jsou dobfe zndmé dramatické fotografie se zakrvacenymi statnimi
vlajkami. Bylo to také, po obsazeni budov a vysila¢li rozhlasu a televize, redakci novin a
Casopisti a tiskaren okupacnimi vojsky, improvizované konspirativni vysilani, tvorba, tisk a
kolportovani mimotfadnych vydani novin, Casopisi po celé republice pfimo pod nosem
samopalnikli. Naptiklad mimotadna vydani casopisu Mlady svét byla v pritbéhu okupacéniho
tydne kazdy den vytisténa v ndkladu 30 — 50 tisic vytiskl [16].



Odhodlani vétSiny obcant zachovat jednotu a nepoddat se bylo ztupovano postupné. Jesté
zoufaly ¢in Jana Palacha ptivedl do smute¢niho privodu 25. ledna 1969 ptedlouhou frontu lidi,
ktefi sice neschvalovali jeho tragicky ¢in, ale nastavil jim a nemalé ¢asti naroda moralni latku
pro cely zivot. Zasadni zlom pak pfisel pti roénim vyro¢i okupace. V Praze a v dalsich velkych
meéstech byly proti ocekavanym demonstracim mobilizovany policejni slozky, aktivovany
lidové milice a do Prahy pfijely jednotky armady vcetné 88 tanki. Tentokrat vSak nikoli
sovétske, ale Ceskoslovenské armady. Demonstrace 21. srpna 1969 byly rozehnany. V Praze
byli zastieleni blizko Prasné brany devatenactilety Vladimir Kruba a osmnactilety FrantiSek
Kohout a na Tylové ndmésti cCtrnactilety Bohumil Sifinek. V' Brné byli zastfeleni
osmadvacetilety Stanislav Velehrach a osmnactiletd Danuse Muzikarova. [7] Velké mnozstvi
bylo zranénych. A zpiisobila to tentokrat ,,nase* policie, ,,nase* vojsko, ,,nasi* milicionaii a
,,nasi“ hasici. Tehdejsi vysetfovani samoziejme stfelce nezjistilo. VySetiovani po roce 1989 pro
casovou odlehlost také ne. Nicméné bylo zjiSténo, Ze vojsko pro nejistou spolehlivost vojakl
zékladni sluzby nemélo ostré naboje a policisté a hasi¢i neméli samopaly a pravé ze samopaltl
byly obéti zastieleny. Stielci byli tedy milicionafi. [8]

Nésledovaly dalsi dvé hotké pilulky. Hned nasledujici den piijalo pfedsednictvo Federdlniho
shromazdéni zékonné opatfeni o nékterych prechodnych opatienich nutnych k upevnéni a
ochrané vetejného potfadku. Alespon kratké citace stoji za to:

., Kdo se ucastni akce narusujici verejny poradek, kdo k takové akci vyzyva nebo ji podporuje,
kdo neuposlechne vyzvy verejného cinitele k zachovani verejného poradku nebo kdo k takovému
neuposlechnuti jiného vybizi, bude potrestan pro prestupek odnétim svobody az do tri mésicii
nebo penézitym trestem az do 5000,- K¢ nebo obéma témito tresty.

., Toho, kdo svou cinnosti narusuje socialisticky spolecensky rad a ztraci tim duvéru potiebnou
k zastavani dosavadni své funkce nebo dosavadniho pracovniho mista, lze z funkce odvolat,
popripadé s nim i okamzité rozvazat pracovni pomeér. Studenta lze za uvedenych okolnosti
vyloucit z dalsiho studia.

[52]

Prestupky tesSili samosoudci. Proti rozvazani pracovniho pomeéru, vylouceni ze studia ¢i
rozpus$téni dobrovolné organizace nebyla prakticky mozna obrana. Pod zdkonnym opatfenim
byli podepsani Svoboda, Dubcek a Cernik. Napisy na zdech ,,Dubcek, Svoboda — nadgje
naroda‘“ a ,,Jsme s vami, bud’te s nami*, pokud jesté n&jaké nesmyly desté ¢i nebyly pretieny,
ztratily definitivné zbytek smyslu.

Deset dnti poté k dovrSeni v§eho vydalo Rudé pravo ,,Dokumentéarni reportaz ze srpnovych dnii
1969 — Neprosli, ve které bylo tvrzeno, Ze §lo o centralné fizené vystoupeni kontrarevolu¢nich
sil. Dnes lze t&€zko v¢fit, Ze autofi této tiskoviny napiiklad napsali pod fotografii
demonstrujicich mladikt zdvihajici ruce s prsty do ,,V* podtitulek ,, Smluvené znameni: za dve
minuty zacne utok*. [26]

Nasledkem okupace byla mimo jiné vlna emigrace, ve které bylo mnozstvi odborniki ze vSech
oborl z oblasti zivotniho prostiedi. Odborny potenciél téchto véd byl pak dale oslaben pfti
normalizacnich provérkach vyhazovy dalSich védcii z akademickych pracovist, kteti odmitli
pochopit okupaci jako internacionalni bratrskou pomoc. Konec narodni jednoty vSak paradoxné
posilil dobrovolnou ochranu zivotniho prostfedi. Prevazna c¢ast naroda sice propadla
roz€arovani a apatii a dal$i Cast obratila plast’ po vétru, ale vSichni nerezignovali. A praveé



zivotni prostfedi, zejména pak ochrana ptirody, pfitahovala celé obdobi normalizace stale
rostouci pocet aktivnich lidi, ktefi nechtéli byt lhostejni a zaroven si nechtéli zadat s rezimem.

5. Ochrana Zivotniho prostiredi v obdobi 1968 — 1989

Vyvoj ochrany zZivotniho prostiedi po roce 1968 by mohl byt pfi letmém pohledu povazovan za
uspokojivy. V roce 1969 vznikl ze Sekce ochrany pfirody Sboru ochrany pfirody pfii
Spolecnosti Narodniho muzea TIS — svaz pro ochranu piirody a krajiny, ktery se postupné
rozrostl v rozsdhlou organizaci s 16 tisici ¢leny [12], v roce 1973 byl pfijat na svou dobu
bezpochyby kvalitni zdkon o vodnim hospodarstvi [50], od roku 1974 puasobilo v ramci
Socialistického svazu mladeze Hnuti Brontosaurus [12], v roce 1980 byl ustanoven Cesky svaz
ochrancu piirody, ktery nahradil TIS [12], v roce 1981 byla na Ptirodovédecké fakulté
Univerzity Karlovy zalozena Katedra ochrany pfirody a krajinné ekologie, v roce 1986 byl
doplnén zakon o statni ochrané ptirody, ktery zavedl do pravniho fadu sankce za prestupky na
useku statni ochrany ptirody [51], postupné byla vybudovana soustava maloplosnych
chranénych tizemi (jejich pocet piesahl tisicovku) a byly polozeny ziklady koncepce USES
(4zemnich systémii ekologické stability krajiny) jako nastroje pro komplexni ochranu krajiny
[20], vicekrat byl novelizovan zakon o ochrané zeméd¢lského plidniho fondu [10], byly piijaty
zakony na ochranu pfed ionizujicim zafenim, hlukem a vibracemi a tak dale. Pravo koncem
osmdesatych let pokryvalo tedy prakticky celou oblast Zivotniho prostiedi. Zistavalo vSak spiSe
jen na papife. Diky nizkym sazbam pokut podniky casto o téchto ¢astkach uvazovaly v rozmezi
tzv. zaokrouhlenych chyb planu [18]. Ptislusné zakony byly €asto neplnény na zéklad¢ vyjimek
¢i prosté ignorovany. K pochopeni atmosféry normalizace v oblasti ochrany zivotniho prostfedi
mohou dobte poslouZit citace z dobového tisku z druhé poloviny osmdesatych let, tedy z doby
politickych zmén v Sovétském svazu odkud poté pomalu pronikaly i do ¢eskoslovenského tisku
terminy ,,glasnost™ a ,,perestrojka“.

Stav a vyvoj zivotniho prostfedi v Ceskoslovensku byl postupné a vice ¢ méné odvazné,
nicméné velmi vymluvné reflektovan. Naptiklad v roce 1988 publikoval Jan Suchl v periodiku
Kmen (tydeniku Svazu &eskych spisovatelii) ¢lanek Zivotni prostiedi a glasnost’, ve kterém
mimo jiné napsal:

,,Neni to tak davno, co otisknout fotografii mrtvého lesa na hirebenech Krusnych a Jizerskych
hor se povazovalo prinejmensim za provokaci a kaleni vody a zverejnéni udaju o koncentraci
Skodlivin v ovzdusi bezmala za vyzrazeni statniho tajemstvi. Dlouho jsme se bohuzel utvrzovali
v presvédceni, Ze negativni civilizacni jevy nasi ¢innosti sice existuji, ale netreba se kviili nim
zneklidnovat, nebot’ nepresahuji v danych oborech dané normy a jsou plné pod kontrolou
kompetentnich organii....Verejnost po léta konejSena a uspdavana stoji najednou tvari v tvar
skutecnostem, které ji Sokuji anebo — coz je horsi — ponechavaji netecnou. Lhostejnost, vlaznost,
nevedomost, anebo pocit bezmocnosti, to je vysledek nasi dosavadni ekologické ,,vychovy.
[35]

V bieznu 1989 uvetejnil denik Svobodné slovo poznatky prokuratury o stavu zakonnosti v
oblasti tvorby a ochrany zivotniho prostiedi s ndsledujicim komentarem:

., Stdle se se setkavame s utajovanim informaci z této sféry. Nemélo by se vSak stavat, Ze tak
zavazna havarie chemického skladu v Borsové u Kyjova (pozZar provizorniho skladu asi 50
druhii chemickych pripravkii pouzivanych v zemédelstvi) se docka radné publicity s piillrocnim
zpozdénim.... Na dotaz ¢lenii vyboru Ceské ndrodni rady pro Skolstvi a védu na postup
vySetrovani tragického pripadu osmi deéti, ktere v kvétnu 1988 odnesly z odpadové haldy n.p.



SONP Kladno v Bustehrade obaly na knihy potrisnéné ethylendiaminem, naméstek generalniho
prokurdtora odpovedel, zZe bude z hlediska trestni odpovédnosti obtizné prokdzat vinu urcité
osobé, nebot na skladku vyvazela jedovaté odpady rada podniki. ““ [14]

Kritické Clanky byly vSak stale spiSe vyjimkou a naopak se stavaly predmétem kritiky. Rudé
pravo napiiklad v Cervenci 1989 uvertejnilo ¢lanek ,,Co maji za lubem?*. I z kratkého uryvku je
ziejmé, jak moc vadil 1 pouhy pozadavek vetejné kontroly:

,,Demagogické sidlo v pytli je skryto i v poZadavku z oblasti Zivotniho prostiedi: aby velké
ekologické projekty byly , ,neodkladné predlozeny k vsestrannému posouzeni odbornikiim i
verejnosti. “ Kdo ma pravo se nazyvat odbornikem budou pritom urcovat nezakonné skupiny.

[5]

Jesté aby nezakonné skupiny urcovaly, kdo je verejnost. Veslo by pak ve vS§eobecnou znamost,
ze Ceskoslovensko bylo s Polskem a NDR nejzne¢isténgjsi zemi v Evropé, Ze Severo¢eska
hnédouhelna péanev pattila mezi nejznecisténéjsi oblasti na celém svété [33], ze Krkonossky
narodni park patfil mezi 12 nejohrozenéjSich narodnich parkl na svété, a ze i formalné dobry
vodni zakon byl bezzuby, protoze naptiklad jen v letech 1978 — 1980 bylo povoleno 2150
vyjimek pro kvalitu odpadnich vod — stavélo se tedy bez Cisticek [1]. V nasledujicich letech
bylo vydano nékolik tisic dal§ich vyjimek. Vyjimky byly vydavany jako docasné. S pojmem
docCasnost vSak méla naSe spolecnost své zkusenosti od rozhodnuti o do¢asném rozmisténi
sovétskych vojsk na naSem uzemi. V lidové anekdoté se fikalo, Ze jednotkou docasnosti je 1
Furt.

Ani dobrovolné ochrana pfirody nebyla nijak idylicka. TIS pfes stale rostouci pocet ¢lenti nebyl
nikdy pfijat do Narodni fronty a postupné se staval pro rezim organizaci ¢im dal, tim vice
podezielou. Nakonec byl v roce 1979 pfinucen k dobrovolnému samorozpusténi. Nahrazen byl
Ceskym svazem ochrany p¥irody (CSOP), ktery se od jeho zrodu snaZily statni a stranické
organy plné kontrolovat, coz se ale, pfedeviim na nizsich stupnich CSOP, piili§ nedafilo.
Radové ¢lenstvo se vénovalo praktické ochrang piirody a vii¢i ideologickym proklamacim z
ustiedi bylo imunni. Z4jem o dobrovolnou praci v ochrané pfirody byl stale vétsi. Pocet ¢lenti
v CSOP a také v mladeznickém Hnuti Brontosaurus rostl. Pramenem byly z&asti neoficialni,
avSak nevymycené skautské a trampské tradice, a stale vice také pfesvédeni, Ze jsou informace
o stavu Zivotniho prostiedi v Ceskoslovensku zatajovany a Ze jde v ochranaiskych organizacich
o ¢innost piinejmensim nekonformni. Rada pracovnikli z akademické sféry také nachizela v
CSOP dikaz ob¢anské angazovanosti, aby mohli snadnéji odmitat vstup do KSC argumentem,
Ze jsou touto praci zcela vytiZeni a na stranické povinnosti by neméli ¢as. CSOP pfitahovala
také veéftici. Brigddy se proto konaly predev§im v sobotu, v nedé€li totiz ¢ast pravidelnych
brigadnikii nepfisla, protoze byli na msi. Pfes vSechnu snahu o ideologickou kontrolu CSOP
tak postupné dochazelo k jisté radikalizaci. NIKA, bulletin Méstského vyboru CSOP v Praze,
si vicekrat vyslouzil i kritiku ve stranickém tisku. Ekologické sekci Biologické spolecnosti
Ceskoslovenské akademie véd od jejiho vzniku v roce 1978 vénovala pozornost StB, a to kvtili
kontaktim s chartisty i piekladiim zahrani¢nich environmentalné zamétenych knih. Velky
problém méla Ekologick4 sekce v roce 1983 v souvislosti se zpravou s nazvem ,,Rozbor
ekologické situace v Ceskoslovensku®, ktera popisovala stav viech slozek Zivotniho prostiedi.
Nikoli s jejim zpracovanim, protoze vznikla na pokyn ptedsedy federalni vlady Lubomira
Strougala, ale diky tomu, Ze jeden z dvaceti exemplait se dostal do rukou chartisti, ktefi ho
zvetejnili v samizdatovém zpravodaji ,,Informace o Charté¢ 77 a poté byla zveiejnéna ve
francouzském deniku Le Monde a dostala se do vysilani Hlasu Ameriky a Svobodné Evropy.
Jaroslav Stoklasa, ktery byl za distribuci zpravy odpovédny byl mnohokrat u vyslechu a nesmé¢l
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dale pracovat v sekretariatu Komise prezidia CSAV pro Zivotni prostiedi, ale kdo dostal za
hranice StB nevypatrala. Jeji zvefejnéni v zahrani¢nich médiich ptispelo k zesileni
mezinarodniho tlaku na Ceskoslovensko a k pfijeti Zasad statni koncepce tvorby a ochrany
zivotniho prostfedi a raciondlniho vyuzivéani ptfirodnich zdroji usnesenim vlady, kde bylo
konstatovano, Ze dosavadni opatfeni zaméfena na ochranu Zivotniho prostfedi nebyla
dostatecné napliiovana. [ 12] Aktivity Ekologické sekce vyvrcholily v inoru roku 1988 vydanim
studie Stav a vyvoj zivotniho prostiedi v Ceskoslovensku [33], ve které byla mimo jiné kapitola
vénovana regionalni problematice — oblastem s velmi siln¢ naruSenym Zivotnim prostfedim.
Alespont zminkou je tfeba upozornit na ulohu Zavérecného aktu Helsinské konference o
bezpeénosti a spolupraci v Evropé z roku 1975, ktery CSSR podepsalo. Bylo v ném mimo jiné
uvedeno:

,, ... ochrana a zlepSovani zZivotniho prostredi, jakoZ i ochrana prirody a raciondlni vyuzivani
Jjejich zdrojii v zajmu dnesni i budoucich generaci, je jednim z ukolii rozhodujiciho vyznamu pro
blaho narodii a hospodarsky rozvoj vSech zemi... *“ [53]

Z tohoto dokumentu vychdzelo ProhlaSeni Charty 77 [30], které upozornovalo na jeho
nedodrzovani v Ceskoslovensku. Problematice Zivotniho prostfedi se poté Charta 77 ve svych
dokumentech vénovala pribézné — napiiklad v Priivodnim dopisu k ,,Rozboru ekologické
situace CSSR* [31]. Pro dobu tuhé ,,normalizace” bylo piiznaéné, Ze text Prohlageni Charty 77
nebyl v naSich sd€lovacich prostfedcich zvefejnén. Nejen umélci, ale 1 pracovnici v fadé
odbornych pracovist’ a kulturnich instituci i délnici nékterych podniki pod vice ¢i mén¢ silnym
natlakem podepisovali rizné petice proti Charté 77, aniz by text prohlaseni znali. A pokud ho
znali ze zahrani¢niho vysilani, nemohli to vefejné pfiznat. Diskuse neexistovala — jen
ideologicka hysterie. Tolik se vedeni strany a statu balo, ze ProhlaSeni Charty 77 bude vetejnosti
»Spatn€ pochopeno®, ze jeho text nesmél byt znam. Lépe, nez to fekl ministr vnitra Jaromir
Obzina v roce 1979 na Vysoké Skole politické, to fici ani neslo:

,, (Prohlaseni Charty) sestavily ty nejlepsi mozky ,, opozice“, je proto napsana tak rafinovane,
Ze kdybychom dovolili zverejnit ji, 90 procent nasich lidi by nepochopilo jeji nebezpeci. Nebyt
masivni zastrasujici kampané, podepsali by ji mnozi, jeden az dva miliony obcanii, kterym jen
strach brani zaradit se mezi signatare. [27]

Nebyli to samoziejmé jen odbornici a laiCti z4jemci o zivotni prostiedi, ktefi stale vice
kritizovali situaci v Ceskoslovensku. Pozvolna se vytracela vieobecna apatie. Nalada ve
spolecnosti byla dobte patrna naptiklad pii setkavani nastupujici generace basnika, kteti méli
své autorska &teni ve druhé poloviné osmdesatych let v suterénu Ceskoslovenského spisovatele
pod nazvem Poezie v podzemi. Jednak §lo o pocit jisté pfiznavané bezmocnosti. Hymnou

o,

setkdvani byla pisen Viktora Cajse ,,Slava ndm hrdintim u kavarenskych stolk‘:

., Slava nam hrdiniim u kavarenskych stolku
slava posetilym sniim

a vzdusnym zamkiim starych princi.

Chcem staré ramy ke svym obrazium

a rychle zpatky do hodovnich sini

a radsi celit kancim klum

a lestit ocel na mecich

nez divat se tu jak ti jini...

nez poslouchat ten jejich smich

nez divat se jak stdale jdou
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a pod tuposti praska zed’
a tu omitku rozbitou cely zivot mit ve viasech.

Slava nam hrdiniim u kavarenskych stolkii. “ [6]

a jednak Slo o rostouci pfesvédceni, ze jiz nelze mlcet. Vyborné to vyjadril organizator téchto
setkani Jan Machacek v basnicce Vylov:

Stahuji se sité

na rybniku Svet

ve jménu Klidu a Pokoje
Jaképak rybi utrpeni
kdo mlci

neni

[23]

A ono se mlcet pfestavalo. UZ to nebyl jen Uzky kruh disidentli. RGzné zamétené protestni
aktivity v€etné demonstraci byly ¢im dal pocetnéjsi. Priblizit tehdejsi demonstrace neni snadné.
Nelze zapominat, ze vSeobecné panoval strach. Z vyse citovaného vyjadieni ministra vnitra
Obziny je zfejmé, ze vytvareni strachu bylo tehdy ve statnim zajmu. Neslo jen o strach z rany
pendrekem, z odvedeni na sluzebnu vetfejné bezpec€nosti, ale strach ze ztraty pozice v
zamestnani resp. vylouceni ze studia nebo tfeba z nepftijeti déti na Skolu. Proc si tedy palit prsty,
kdyz sta¢i nadavat doma nebo mezi kamarady v hospodé anebo se dokonce vést s rezimem a
mlcet Ci si prikradat z vetejného majetku nebo pfi ,,fuSkach* podle dobového hnusného hesla
,kdo nekrade okradd rodinu®. Tento strach a vypocitavost byl prolamovan jen postupné a
pomalu. Byl prolamovan lidmi, kteti také méli strach, ale jednali v duchu slov Tomase Halika
—,,Nemit strach miZe byt nedostatek. J4 mam strach, ale kaSlu na néj.“ [11]

Tehdejsi demonstrace Ize charakterizovat jednak zpravidla nevelkou pocetnosti demonstrantii
(n€kolik malo tisic jen vyjimecné a jen v poslednich nékolika letech pted rokem 1989), velmi
Casto humorem, a do listopadové revoluce jakousi mimobéZznosti se zbytkem spole€nosti.
Némecti okupanti mluvili o sméjicich se bestiich. Sovétska vojska na kazdém rohu cetla hesla
typu ,,BE€z domt Ivane, ¢ekd té Natasa“ a doba normalizace zejména na svém konci nebyla
vyjimkou. V roce 1989 dokonce vznikla, samoziejmé bez souhlasu ufadli, Spole¢nost za
veselejsi soucasnost (SVS). Zahajila pravidelné béhy v ulici Politickych vézni od pamétni
desky s Fu¢ikovym citatem ,,Lid¢, bdéte” na byvalém sidle Gestapa v Petschkové palaci k
budové hlavni posty pod heslem ,,Dnes béZime my za vas, zitra pob&zite vy za nas!*“.Autor
nazvu SVS, Lubos Rychvalsky, ziistal vérny snaze o veselejsi soucasnost i ve chvili zadrzeni
na mistnim oddéleni vetejné bezpecnosti v Krakovské ulici. Kdyz stal, podle policejniho
pokynu, opfeny o zed se zdfeviiujicima roztazenyma rukama celem ke zdi, obratil se k
sousedovi a fekl: ,,Chces slySet néco veselyho? Ja jsem tady dobrovolné.“ Po fadé dalSich
happeningii uskutecnila SVS posledni vefejnou akci 15. ledna 1990 — piedala prezidentu
republiky, Vaclavu Havlovi, kolobézku na které pak jezdil po chodbach Prazského hradu [3].
Kuridzni bylo potirani zavéru prvoméjové demonstrace v roce 1989. Za oficidlnimi
transparenty Sel hloucek naptiklad s transparentem, na kterém byly hodiny s ¢asem za pé&t minut
dvanact, jina dvojice nesla transparent — pruh rudé¢ latky na dvou ty¢ich bez jakéhokoli népisu.
Policisté jim vyrvali z rukou tyce, strhli pruh rudé¢ latky a na zemi ho cupovali na kusy. Humor
byl jednou z fady pfi€in, které rozkymacely totalitni rezim a vedly k jeho padu. V duchu
dvojversi semaforské pisnicky z roku 1969:
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,, Von totiz smich je neskonale dobry
Neni vsak dobry mit ho za zady . [36]

To vSe se délo mimo bézny zZivot. Nebylo nic obecné znamo. O pfipravovanych demonstracich
uz viibec ne. A tak pii palachove tydnu (dvacatém vyroci sebeupaleni Jana Palacha), pfi kterém
bylo mimochodem zatéeno 1400 osob [45], vyjizdéli bézni cestujici z metra po eskalatorech
pied zufici policisty, aniz by tusili co se déje a vodni déla v mrazivych lednovych dnech stiikaly
proudy vody do bocnich ulic nejen na ustupujici demonstranty, ale bez varovani i na bezradné
nahodné chodce. Mimobéznost bézného Zivota a demonstraci bezdééné vyslovilo tehdy asi tak
desetileté dit¢ v tramvaji ¢islo 11 ve stanici Muzeum, kdyz vidé€lo z okna tramvaje policejni
zéasah: ,,Hele mami valka. Pojd’ vystoupime a pijdeme se podivat.*.

Cenzura ovSem mimobéznd s béZznym Zivotem nebyla vibec. VSudypfitomna cenzura i
autocenzura byla zivena kariérismem normalizatort a strachem, lhostejnosti a pfedpodélanosti
normalizovanych. Kontrolou tisku samoziejmé prostupovala od zakladt. Co smi byt vydavéno,
co musi byt zatajovano, ¢i knihy smi a nesmi byt vydavany, kdo smi a kdo nesmi pracovat v
redakcich — o tom vSem bylo rozhodovano na stranickych mistech. Absurdity provazely denni
tisk. Korektofi nekontrolovali jen pteklepy a gramatické ¢i stylistické chyby, ale i to, zda se
titulky pod sebou znevazujicim zplisobem nerymuji. Kdyby naptiklad byly pod sebou titulky
,Prijela delegace sovétskych horniki* a ,,V Praze se uskutecnila vystava ratlikti, mohl by z
toho byt pro redakci prasvih. Kolportér Vecerni Prahy v podchodu na Vaclavském nédmésti,
ktery vzdy lakal zédkazniky vykfikovanim uaryvka z textu vydani bud’ z ¢erné kroniky (jako
»prepadl taxikafe kapesnim nozem‘) nebo n¢jaké zajimavosti, upozorioval také na ¢lanek o
mluvicim papouskovi vykiikovanim ,,opefenec promluvil®, musel pak vysvétlovat policejni
hlidce, Ze opravdu nemél na mysli projev soudruha Gustava Huséka. Schvalovani a zakazovani
se ovSem netykalo jenom tisku. Podléhalo mu kdeco. UzZ tfeti vina vyfazovani béhem ctyticeti
let zasdhla knihovny. Za némecké okupace byly vyfazovany predevSim kvili ,,nevhodnému*
rasovému puvodu autorti, v padesatych letech bylo vyfazeno mnoho miliénd knih z divodi
ideologickych a v dobé normalizace byly pak vyfazovany ptfedevSim knihy emigrantl a
disidentti bez ohledu na rok vydani a obsah — nezélezelo na tom co bylo napsano, ale kdo to
psal. Kontrolovani korespondence bylo obzvlast’ peclivé pokud ptichazela z nesocialistického
zahrani¢i. Komu v cizing ptibuzni ¢i zndmi predplatili byt’ zcela odborné ¢asopisy, obdrzel jen
nékteré a ostatni ne. Zjistit pro¢ nebylo mozZné. Snad se n€kterému bdélému kontrolorovi
zalibila fotografie na obalce. Ze bylo sloZité do zapadni ciziny vycestovat je znamo obecné. I z
této sféry Ize uvést pripady vykreslujici tehdejsi ,,schvalovaci® dobu piekracujici vSechny meze.
V roce 1972 byla organizovana Ceskym svazem ochrany p¥irody odborna expedice Cotopaxi
do Ekvadoru. Tésné pied odletem expedici zakazal predseda ideologické komise Ustiedniho
vyboru KSC Vasil Bil'ak. Diky pfislusnému referentovi, ktery realizaci zakazu pozdrzel a
ucastniky expedice informoval, se pfece jen uskutecnila. Ambasada sice dala od zakazané
expedice ruce pryc¢, ale geologické mapy, které expedice zpracovala, poslouzily jako podklad
pro vyhldSeni narodniho parku Cotopaxi a jsou v Ekvadoru vyuzivany dodnes.[21 ] V pfipadé
etnografa Miloslava Stingla zas pfedstavitelé ministerstva zahranici fesili, zda mize pfijmout
nacelnictvi severoamerického indianského kmene Kikapt, které mu bylo nabidnuto. Povoleni
odtivodnili formulaci ,,Indidni jsou nasi rudi bratii“ a pak ho obcas oslovovali ,,soudruhu
nacelniku®. [34] Kéz by dusna doba normalizace byla jen k smichu.

Na rostouci nesnesitelnost pomérti reagovaly ke konci osmdesatych let i demonstrace zamétené
piimo na problematiku zivotniho prostfedi. V roce 1989 se 29. kvétna uskutecnila koc¢arkova
demonstrace prazskych matek za zlepSeni Zivotniho prostiedi v Praze. Demonstrace matek s
kocarky s détmi myslim nema v totalitnich rezimech obdoby. Priivod prosel po pési zon€. Na
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nekterych kocarcich byly plakaty s hesly — naptiklad ,,Co je ekologické, to je ekonomické™.
Zpivaly se détské pisnicky, jako je Travicka zelena a shromazd’ovaly podpisy pod petici.
Rozpacita policie demonstraci sledovala, ale v tomto piipadé zcela vyjimecné nezasahla.
Za&atkem 1éta 1989 probihaly kazdy tyden demonstrace ve Stromovce organizované Ceskymi
détmi proti pldnované stavbé kapacitni komunikace otevienym vykopem ve Stromovce.
Vypadaly spiSe jako Skolni vychazka. Demonstranti v troj ¢i ¢tyfstupech v poctu tak jedné ¢i
dvou Skolnich tiid prochazeli cestickami parku a rytmicky tleskali. Kolem pobihali policisté v
civilu a nataceli si jejich tvare. Vybrani byli odvazeni policejnimi antony a pravé odtud byl také
odvezen Ci spise unesen Petr Placak ptislusniky StB do kiivoklatskych lest, kde byl zbity bez
dokladli a penéz ponechan. Dalsi demonstrace prob&hly ve smogovymi situacemi tézce
zkouseném Podkru$nohofi. Ptispévek ve vysi 2000 korun ro¢né¢ obCaniim, ktefi v regionu
bydleli déle nez 10 let, kterému se fikalo mezi lidem ,,pohfebné®, uz neklid nedokazal utisit.
Od 11. do 14. listopadu se konaly teplické demonstrace, které pozadovaly ,,Cisty vzduch a kyslik
pro Teplice”. Zpocatku Slo o 800 ucastnikd. Po zasazich policie se posledni demonstrace
zucastnilo uz jen 70 osob. Piedev§im vytrvalych teplickych punkert. Proti nasili policie v
Teplicich protestovali 13. listopadu studenti Pfirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v
Praze. V jejich prohlaSeni byla také vyzva k odstoupeni odpovédnych ptislusnikti Sboru narodni
bezpecnosti, umoziovani svobodného shromazd’ovani obcanii a rovnéz oddéleni agendy
zivotniho prostiedi z kompetence ministerstva vnitra. Dalsi protestni akce v reakci na teplické
udalosti se konaly 15. listopadu v Litvinové a 18. listopadu v Dé¢iné a v Liberci. [12] Pak uz
ptisel 17. listopad a to je jiz zcela jiné kapitola.

Pro zajimavost pfipojuji jeste¢ poznamku, kterd se datuje po 17. listopadu, ale méa k nému uzky
vztah:

19. listopadu 1989 byl v kulturnim domé Ladvi v Praze zahajen II. sném CSOP. Zadal se
zpozdénim. Protahlo se totiz jednani vedeni CSOP a ministra vnitra a Zivotniho prostedi
Jire¢ka, ktery byl hostem snému, s delegaty snému, ktefi byli ¢leny KSC. Pfedmétem jednani
byla zfejmé situace po zasahu proti demonstraci na Narodni tfid¢. Ostatni delegati preslapovali
za dvefmi. Kratce po oficidlnim zahdjeni snému piistoupil k mikrofonu jeden z delegath a
navrhl text usneseni vyslovujici solidaritu se studenty. Byl to budouci pfedseda vlady Vladimir
Spidla. Poté vystoupila skupinka studentll a byla drzena minuta ticha za idajné mrtvého
studenta Smida. V&tsi ¢ast delegati stala. P¥iblizné tfetina nikoli. U stolu vedeni CSOP a hosti
snému vstal jediny. Byl to ptedseda kontrolni a revizni komise CSOP paleontolog Jiii Kiiz —
ve svetru, manSestracich a pohorkéach. Saka a kravaty zlstaly sedét. Jednim z bodl jednéni
snému byl souhlas se vstupem do Nérodni fronty a CSOP se jako prvni spole¢enska ekologické
organizace stala jejim ¢lenem. Prvni a posledni. Narodni fronta byla v lednu 1990 zrusena.

Zavér

Zaveérem uvadim citaci z prednaSky vynikajiciho odbornika na genetickou toxikologii v
souvislosti se stavem zivotniho prostfedi Radima Srama na ptad¢ Ceského statistického ufadu
ze dne 25. ¢ervna 2015:

., Bylo prokazano, Ze u populace v panevnich okresech je trvale snizena stredni délka Zivota
muzii i Zen a trvale zvysena umrtnost na srdecné-cévni onemocneéni. U osob narozenych v 70. a
80. letech je nutné ocekavat zvyseny vyskyt hypertenze, ischemické choroby srdecni a diabetu
2. stupné. Navic poskozeni DNA bude nepriznivé oviiviiovat i dalsi generace. “ [37]
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Nasledky vstupu vojsk v roce 1968 a nasledujici normalizace tedy jesté trvaji. A bohuzel jeste
dlouho trvat budou.
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