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Abstrakt:

Podnétem k napsani této stati bylo n€kolik zdvaznych okolnosti: od roku 2008 ptetrvava krizova
situace, i kdyz s proménlivou intenzitou a zhorsuje se jak mezindrodni bezpecnostni situace, tak
i dluhova a instituciondlni krize nejen Euro zoény. Pokracuje s nejvétsi pravdépodobnosti
organizovana migracni vina valici se ptes prostupné hranice Schengenu, ktera ukézala
jak Evropska unie je kifehkd a bezzubd. Migrace Gspésné rozd€luje Clenské staty EU na
patriarchalni a patrimonidlni a mezi stdty spolecenstvi nariista nediivéra. Mezi jednotlivymi
regiony Evropy se rozeviraji niizky v tom, jak nahlizeji na vlastni bezpecnost. Stabilita, svoboda
a demokracie jednotlivych regioni Evropy je ohrozena také tim, Ze vSechny systémy se
presouvaji od osvédceného vertikalniho zplsobu fizeni: stat — region — okres — obec; k
rozprosttenému horizontadlnimu: nesystémovému a chaotickému fizeni spole¢nosti. Navic, v
nékterych evropskych regionech (Francie, Belgie, SRN, Svédsko, Velka Britanie) existuji
uzaviené komunity, v nichZ neplati pravo vétSinové spoleCnosti. Ostentativni humanisté
zneuzivaji situace, hovofi o soucitu a solidarité, nicméné jejich cinnosti jsou fakticky
torpédovany evropské narodni staty. Jestli tak ¢ini védomé anebo nevédomé je pro evropskeé
regiony a dopady na jeho obyvatele v celku jedno. NaSe soucasné spolecensko-politické a
ekonomické byti vychdzi z tradicionalistického chapani bezpecnosti. Druha dekada 21. stoleti
vSak nastavuje politickym a vojenskym konzervativeim zrcadlo, v némz se odrazi obraz
blahobytu a bezpecnosti z jiného zorné¢ho thlu, nez tomu bylo v predchozich letech. Blahobyt
a bezpecnost jsou dnes ohroZzovany donedéavna ,,piehlizenymi hrozbami* jako jsou terorismus,
separatismus a radikalni islamismus, at’ jiz globalniho ¢i regionalniho charakteru.



Abstract:

Several serious circumstances gave the impuls to write this essay: since 2008 a crisis situation
has remained, albeit with varying intensity, the international security situation as well as the
debt and institutional crisis are getting worser not only in the Euro zone. The probably organized
migration wave continues to roll across the permeable borders of the Schengen area, which
shows how fragile and toothless the European Union is. The migration has been deviding the
EU Member States into patriarchal and patrimonial and the distrust between communities has
been increasing. Stability, freedom and democracy of individual regions in Europe have been
threatened by the fact that all systems are moving from the proven method of vertical
management: state - region - district - community; to the horizontal unsystematic and chaotic
management. Moreover, in some regions of Europe (France, Belgium, Germany, Sweden,
United Kingdom) there are closed communities in which the law of the majority is not valid.
Ostentatious humanists abuse situation, speak of compassion and solidarity but their activities
are effectively torpedoed the European nation-states. Our current socio-political and economic
existence is based on the traditionalist understanding of security. The second decade of the 21st
century, however, sets a mirror to the political and military conservatives that reflects the image
of prosperity and security from a different angle than it was in the previous years. Prosperity
and security have been threatened by "overlooked threats" such as terrorism, separatism and
radical Islamism, whether of global or regional nature.

Uvod

Povodne, zaplavy, niciva tornada, rocni obdobi prevracena vzhiuru nohama, vybuchy
V chemickych tovarndch i vjadernych elektrarnach, zadluzené stdtni finance, zdakerné
teroristické utoky v Londyné, Madridu,Parizi, Bruselu, radikadlni islamismus, epidemie
neznamych nemoci, valici se lidské tsunami, ...

Taky mate pocit, Ze se toho na nas riti néjak moc?

Evropské spolecenstvi opilé Uspéchy se rozsirilo a prohloubilo. Oteviela se cesta
K historickému triumfu spoluprace evropskych regiont, ale bohuzel se pooteviely i dvete ke
krizi tohoto spole€enstvi. Jiz nyni se ukazuje, Ze rozsifeni a prohloubeni EU (2004) pfesahuje
moznosti n€kterych ¢lenskych statl. Zda se, v kontextu s tsunami uprchlikt valici se do edenu
Evropy, Ze dnes narody zemi EU ziji spiSe pohromadé nez sjednoceny.

Tato stat’ pfind$i argumenty o tom, Ze dne$ni ekonomické, spolecenské a bezpecnostni hrozby
a rizika svéta i Evropy maji hluboké pfiCiny, vychazejici z Casto neuvazenych rozhodnuti
politickych (ne)autorit, z jejich neustupnosti a z neochoty hledat kompromisy.

Cilem je ukazat, ze stejné zajmy jeSt¢ neznamenaji automaticky existenci spolecné
bezpecnostni a obranné politiky Evropské unie. Pouhé vize EU coby velmoci a posilovani iluze
o jeji sile, stejn€¢ jako permanentni pokusy o oteviené ¢i skryté vyvazeni demokracie na
bodécich, nejsou zarukou bezpeCnosti svéta a Evropy. Autor se pokouSi podat zpravu
0 probihajici promén¢ bezpecnostnich rizik pro evropsky superstat, jehoZ jsme soucasti, ke
které dochdzi po rozpadu bipolarniho svéta, kdy bezpecnost jako subjektivni stav zavisi na
socidlnim prostiedi, na vnimani hrozeb a na jejich interpretaci, a Ze dnes to zdaleka neni jen
»atomova ¢i chemicka bomba anebo jiné zbrané urcené k likvidaci vlastniho druhu. Ve stéle
zmenSujicim se, avSak globalizovaném a soupeficim svété, je nebezpecny i hloupy verbalni
projev politika. Ptikladi takovych vyroki ohrozujicich bezpecnost lokaln€, regionalné i



globalné z pocatku nového milénia je bezpocet. Politici, intelektualové i1 Sirokéd vetejnost,
zacinaji vnimat, Ze pfes odstranéni redlné hrozby valky mezi Vychodem a Zapadem, se svét —
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1. Zasadni promény vnimani nebezpeci

Nachazime se ve slozité situaci. Prokazatelna je neutéSena hospodaiska situace, prozatim pouze
obcas preruSovana naznaky zlepSovani ekonomickych indikatori. Mezi ,,starymi* a ,,novymi*
zemémi Evropské unie se nesviraji ntizky a hospodaiské rozdily ¢lenskych statti Evropské unie
jsou markantni. Vice rychlostni Evropska unie prosté existuje. Zda se, Ze sen o prosperujici
Evropé bez valek se rozplynul. Sta¢i nezavirat oci pred faktickou neexistenci spolecné obranné
a bezpecnostni politiky evropského superstratu (bez ohledu na ,,na ,,de jure* existujici zavéry
dublinské smlouvy) [? je valici se tsunami imigranti na prostupné jihovychodni kiidlo hranic
EU z Afriky, Syrie, Irdku, Pakistanu, Afganistanu, Somalsku ¢i Bagladéze. Islamsky chalifat
(ISIS) reprezentujici radikélni politicky Islam je pro nads Evropany hrozbou bezpochyby
nejvétsi. V této souvislosti se zcela logicky vynoiuji otazky: Cim byla tato migracni krize
zpiisobena? Potirebuje vitbec Evropa migranty z jinych svétii a proc je jejich zvani k nam
hluboce amoralni? Proc se vrcholnym byrokratim z EU tato krize viastné hodi? A co by se
mélo stat, aby nedoslo na nejhorsi? Budeme-li chtit ¢estné odpoveédét na tyto otazky, pak
musime pfiznat, Ze na ving jsou piedevsim nepouceni ostentativni pseudohumanisté ohlupujici,
manipulujici a regulujici za pomoci médii masy. Integrovana cast Evropy je prolezla
pokryteckym a piekroucenym humanismem, sebevrazednou ideologii multikulturalismu a
humanrrightismu. Tyto navadéji miliony lidi k rezignaci na domov, vlast, narod a stat a
absolutizaci nazoru, Ze migrovat je preci lidskym pravem, ze na migraci je narok a ze z tohoto
naroku plynou naroky dalsi, v€etné socialnich. A tak poptavka s nalepkou ,, Willkommen im
Hotel Europe all inclusive” vyslana nedvojsmyslné némeckymi politickymi Spickami
kancléikou Angelou Merkelovou a Joachimem Gauckem, ktefi jasné vyslovenou poptavkou
k pochodu do Némecka, resp. Evropy, migranty ptimo vyzvali a jejich poptdvka nasla nejen
adresata, ale také jeho nabidku: “tak mne tady mate vazeni a starejte se o mne! “ A tak dnes jiz
k udivu poptavajicich ,,ante portas“ i uvniti narodnich statt EU, stoji armada organizovanych,
prevazné ekonomickych migrantti. Jak upozoriiuji Vaclav Klaus a Jiti Weigl dnesni migra¢ni
vlna se podoba organizovanému stéhovani narodii, jehoZ pficiny je tfeba hledat v cilové
destinaci, tj. Evropé&, nez v rozharanych pomérech na Blizkém, ¢i ne zcela blizkém vychodé (a
jihu).BB Dalsi pticinou nepochybné je fakt, ze prevadééstvi migrantti do Evropy je velky byznys.
A konecné¢, vlivna cast evropskych elit toto novodobé st¢hovani narodl vita a je pfipravena
vyuzit ho ve sviij prospéch, a to zcela bez ohledu na fakt, ze v primarnim pravu Evropské unie
je jasna kodifikace, ze problematika bezpe€nostni politiky je vyhradné (a patrné€ dlouho ,,na
papife” zistane) v kompetenci jednotlivych c¢lenskych zemi Unie. Situace je opravdu

mimotadné vaznou. Nejde totiz v zadném piipad¢ o individudlni migraci ,,Clovéka v tisni®.
Jednotlivci pomoci lze, masdm migranti stézi. Pouze soudobi pseudohumanisté véii tomu, ze
musime pomoci a na tuto pomoc v§em mame.

Obhjjci masové migrace, pro jeji ospravedlnéni pouzivaji dva tidajné raciondlni argumenty: 1.
Evropa mé nedostatek pracovnich sil a 2. Evropa vymira a ma demograficky problém. Jak to
tedy je? Adl) EU vykazuje v soucasnosti nadprimérnou nezameéstnanost cca 23 Mi0 lidi, tj.
cca 10% rezervoaru pracovnich sil. Je jasné, ze vlastnich disponibilnich pracovnich sil je v EU
dost. Ad2) Fakt, ze evropska populace starne nikdo rozumny zpochybiiovat nemiize. Jestlize
na ptrelomu devatenactého a dvacatého stoleti Evropané predstavovali 25% svetové populace,
pak ve druhé dekadeé stoleti dvacatéhoprvniho je to jiz pouhych 7-8 % (!). Jsou tyto dne$ni



demografické trendy vééné? Tomu véti jen malokdo, a fesit sou¢asné demografické proménné
trendy migraci neni zadouci.

Podivejme se na jeden z prvnich modelt, ktery se zabyva z casového hlediska, zaclenovanim
imigrantii do vétSinové spolecnosti. Uz Chicagska sociologicka Skola [4] a jejiho pojeti tzv.
etnického cyklu nalezneme odpovédi na aktualni otdzky soucasnosti, a na to, co bezpochyby
cekad 1 spolecnost ¢eskou, pokud imigra¢ni vinu nezastavime. Jeji hlavni prestavitelé, Park a
Burgess, vychazeli z pojeti interakcnich cykli, jez formuji ¢loveka, ze lidska podstata neni
¢loveéku dana od prvopocatku, ale vznika interakei s ostatnimi Cleny spolecnosti. Interakéni
cyklus, slozeny ze socialnich kontakti, soutéze, konfliktli a ptizpisobeni, ktery je zavrSeny
asimilaci, nazvali etnicky cyklus. ,,Asimilaci chépali jako proces vzajemného pronikani a
splyvani, v némz osoby ziskdvaji pamét’, pocity a postoje jinych lidi a skupin, a pfijetim novych
zkuSenosti a dé&jin jsou zacleniovani do spolecného kulturniho zivota.” Etnicky cyklus byl
vypracovan puvodné pro evropské pfistchovalce, ale zacal se aplikovat i na cCernoSské
obyvatelstvo. Zaci Parka a Burgesse dale tento cyklus rozpracovali, ale vétsinou nesdileli jejich
nazor o nutné kone¢né asimilaci (napt. E. Borgardustv cyklus vrcholi problémy druhé generace
pristéhovalci). Dal$im ze zastanci procesu asimilace je Milton Gordon. Absorbce migranta ma
dle Gordona probihat ve ¢tyfech fazich: a) akulturace, b) strukturalni asimilace, ¢) amalganizace
(amalgamation — miSeni ras) a d) identifina¢ni asimilace. Tento model dobfe vystihoval
identifika¢ni asimilaci zakoncené ptizplisobovani imigranti evropského puvodu a jejich
potomki. Predev§im z pohledu strukturalisti je kritizovand neschopnost téchto piistupt pii
vysvétlovani, pro¢ proces asimilace neprobihal analogicky i1 u ostatnich skupin dlouhodoba
nezameéstnanost, fragmentizovand pracovni kariéra, trvalé uplatnéni na sekundarnim trhu prace,
zéavislost na socidlnich statnich davkach. Hlavnimi pfedstaviteli R.E. Park a E.W. Bufrgess,
znac¢nou pozornost vénovali socialni kohezi a zdtraznili v tomto ohledu vedle role konsensu
také roli symbidzy. Symbiotické vztahy, tj. vztahy vzniklé na bazi soutéze. Pravé problém
veliké rliznorodosti imigrantl a nestejné podminky v hostitelské spolecnosti zabranuji
vytvofeni obecnéjSiho modelu, a proto se souc¢asné modely soustfedi spis jen na ur¢ité imigracni
jsou povazovany: divody imigrace (pfedev§im z hlediska dobrovolnosti); slozeni imigra¢niho
toku (podle pohlavi, v€ku a odbornosti); kontext pfijeti (postoj hostitelské spolecnosti,
legislativni podminky atd.) a prostorové rozmisténi imigrantt.

Komu nestac¢i tyto jasné teoretické zavery, ke kterym dosli predstavitelé Chicagské
sociologické Skoly jiz ve 20. Létech minulého stoleti, tak snad ho konecné proberou udélosti
Vv Paftizi z konce loniského roku anebo Bruselsky teroristicky utok ze dne 22. 3. 2016, k némuz
se prihlasil Islamsky stat. A tomu, komu to stdle nestaci, tak at’ se podiva do ulic naseho
hlavniho mésta, kde v nervovych centrech Prahy dnes stoji policisté a vojaci s ostfe nabitymi
samopaly. Toto je sen ,,humanistd®, ,halikovci* a ,,dientsbierovci* o podob¢ naseho zivota?

Podil na tomto stavu uvazovani a naslednych praktickych krocich maji bezesporu média
a lidé na nejriznéjSich manazerskych pozicich postizenych zaslepenosti. Mnozi poradci
politickych ndméstkli ministri rezortd, problémy rezortu a lidi v ném neznaji, nerozumi jim,
protoze neprosli onim ,fimskym®, ,batovskym®, ,,cubovskym* ¢i chcete-li ,,armadnim*
systémem ,,odspoda aZ nahoru*, takZe pozoruji a posuzuji svéfeny jim Usek jako cestujici mizici
obraz krajiny v kupé vlaku maglev. Postradaji totiz mali¢kost — znalost rezortu, svéfeného jim
useku, zkuSenosti a schopnost empatie. Dikazem jsou ¢lanky, rozhovory, spoty lidi, ktefi
nejsou s to dohlédnout dopadii toho, co pisi a ¢im lidi ohlupuji. Naproti tomu nazory téch
obcantl, které jsou odli$né, neuslysite ani neuvidite. To, ze ohrozuji bezpecnost vSech obcanti
CR si neuvédomuji?



A tak jsme svédky ,,permanentni revoluce* (z niz by, ani Lev Davidovi¢ Bronstejn — Trockij
nem¢l radost) kvalitativni zmény regionu Evropa néarodnich stat, do Evropy zglajSaltované a
beztvaré srozmazanymi kompetencemi, posunu ideologickému (opusténi tradi¢nich
evropskych hodnot ve prospéch multikulturalismu) a ambicim novych Evropani vytvaret
novou Evropu. Merkelovské pozvani (vitaci kultura) byla posledni kapkou v tomto procesu.
Arabsky svét vytvoril migracni potencial. Ekonomové vSak dobfe védi, Ze nabidka sama o sobé
nestaci. Po migrantech, aby mohli migrovat, musi byt i poptavka. Poptavku dnes — ackoli to jeji
piedstavitelé iporné€ popiraji — zajistuje Evropska unie.

Nevadi ,,nam“, ze ,.teti strané“ rozkryvame diive nemyslitelné skutec¢nosti, svliékajice se do
naha. Apelujici Andor Sandor,”! upozoriujici na mnoha profesni pochybeni, pfipomina volani
beduina ztraceného na pousti. Svét kolem nas se proméiuje. Mame dvé moznosti: necinné
prihlizet, nebo byt aktivni. BohuZzel vSak byrokraté Evropy zahdnéji obCany do zacarovaného
kruhu svych novych ideologii a bezstarostnosti materialismu. Povinnosti demokraticky
zvolenych politikt je hajit z4jmy obCant. Politika je o zajmech, ne o citech a emocich. Evropsti
politici hraji divadlo, pfitom sleduji své vlastni cile. Juncker a Merkelova tvrdi, Ze migrace je
nezastavitelnd, azylova technologie slouzi k tomu, aby uprchlici byli vyselektovani a posléze
pterozdéleni po Evrop¢. Témito byrokratickymi mechanismy vSak vibec neni mozné agendu
zpracovat a bezpec¢nost Evropaniim zajistit.

Soucasna masova migrace ma naprosto negativni dopady na regionalni rozvoj Evropy.
Experiment s usazovani statisicti az miliéna vétsinou zcela neznamych lidi je nejenze v rozporu
S dublinskou tmluvou, ale také zdravym selskym rozumem. Lid¢ pfichazejici z absolutné
odli$ného kulturniho a civilizacniho prostfedi nejsou, a nebudou ochotni asimilace. I nadale
budou kocCovat po Evropé zjednoho narodniho statu do druhého, hledat vysnény raj a
s natazenou rukou ¢ekat na finan¢ni prostfedky, nikoliv na praci. Dikazem jsou jiz existujici
ghetta imigranti v fadé evropskych mést anebo obrovské tabory prevazné ekonomickych
migrantdi na uvnit Recka a na hranicich Makedonie, které nejsou odzami vysnéné multikulturni
spole¢nosti. Vztahy mezi témito paralelnimi spolecenstvimi nejsou harmonické a vzéjemné se
obohacujici, ale stale vice nepratelské a antagonistické. [°]

Migrace hybe Evropou, Némeckem i Ceskem. Utdcha, Ze se nas migrace netykd, je myln4.
Hrozi, Ze vznikne evropsky primérny standard pro uprchliky, které povede k tomu, Ze se
migranti prestéhuji do CR, Polska a na Slovensko. Tato masova migrace spolu se viemi jejimi
privodnimi negativnimi a ndmi vyjmenovanymi jevy, diive anebo pozdé&ji, diky hloupé politice
,pridélovani kvot urcitého poctu imigranti® vSem Clenskym statim EU, dopadnou vS§i svou
destruujici vahou také do regionu Ceské republiky. V piipadé vétsiho poétu wprchlikii?
(ndjezdnikii?) na naSe uzemi, coz nelze naprosto vyloucit, budeme nuceni fesit stejné problémy,
které ma dnes SRN, Francie, Svédsko. Faktem je, e prosté nejsme na feSeni téchto
abnormalnich bezpeé¢nostnich rizik pfipraveni. Masova migrace, pokud se ji Ceska republika
nevyhne, a to lze vyloucit jen stézi dopadne plnou svou vahou do regionli kraje
Jihomoravského, Jihogeského, ale také Zapadodeského. Zivotni turoveir Cechii sociélni,
zdravotni oblasti Cechtl.

V této souvislosti je nedvojsmysiné vylozitelny propad demokracie v poslednich komunélnich,
parlamentnich a piedev§im evropskych volbach. Ceska spoleénost je toho jasnym dikazem.
Neaktivni, ale radikalizujici se nespokojeny ob¢an u piva znovu dominuje, z ¢ehoz paradoxné
profituje aktivni tzv. nepolitickd menSina. Politické strany si nepiipousti vlastni krizi. Nikterak
jim nevadi, ze politické strany v Cesku dnes spiSe pfipominaji politické diskusni kluby.
Postacuje se blize podivat na jejich ¢lenskou zakladnu a na to, jaké problémy fesi. [']
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Nastupujici ,,(ne)politickd hnuti“ s jednoduchymi hesly na feSeni nefeSitelné situace napftic
Evropou dovedné za pomoci médii ,,vyplachuji hlavy Evropant“. Podivnd hnuti, jejichz
¢lenové ,,makaji* a vi, ,,jak na to* za¢inaji mit na dalnicich Evropy zelenou. Petr Fiala trefn¢
ve své eseji pod nazvem ,,Na konci bezstarostnosti® uvadi: ,,Jedné se o zdanlivy paradox. Na
jedné stran¢ tvrdim, ze Evropska unie se vyviji Spatnym smérem, nema dobré odpovédi ani na
ekonomicko-socialni problémy, ani na bezpe¢nostni otazky a Zapad jako celek realizuje malo
diislednou obrannou politiku pro obhéjeni svych zajma. Soudasné ale fikam, ze Ceska republika
musi pevnéji, jasnéji a aktivnéji byt soucasti tohoto ,,problematického* zapadniho spolecenstvi.

[°]

Navzdory vytrvalému piesvédcovani ze strany véticich v evropsky postmoderni a nadnarodni
rdj plati, Ze suverenita a legitimita narodniho stitu se pozvolna spolu s jejich bezpec¢nosti
rozpousti v nadnarodnich strukturach.

O pozici na zebticku blahobytu a bezpecnosti spolecnosti rozhoduje kvalifikace a vzdélani
obyvatelstva. Dnes a denné mulzeme pozorovat a byt ucastniky ,agresivni valky*
0 kvalifikované pracovni sily a ,,mozky*. ,,Brain drain“ je nekrvavym bojem o dnes$ni i budouci
blahobyt a bezpe¢nost nas vsech. Pti tomto ,,0dlivu mozkd* sehravaji svou roli jako vzdy a ve
vSem: (1) penize, ale také (2) stale vice ,,quality of life” (kvalita Zivota).

Tento prispevek o ,,nové (ne)bezpecnosti® v Sirsim kontextu souvisi s rozpadem bipolarniho
svéta, se zmeénami mezinarodniho prostiedi v poslednich dvou desetiletich, kdy, udajné ,,zmizel
protivnik® a ,,vynofil se vitéz* studené (tfeti svétové valky) USA. Sledovani zahrani¢ni politiky
Spojenych stati severoamerickych skrze rizové bryle a slepa poslusnost pti zavadéni sankci
vici jedné z atomovych velmoci a jedné z nejvétSich zemi na svét€ Ruské federaci, je
bezpochyby chybou. Pro CR je zadouci orientace na zemé& BRICS (Brazilie, Rusko, Indie, Cina
a Jizni Afrika). Tyto zemé& zahrnuji 40 procent svétové populace a piedstavuji petinu vykonu
globalni ekonomiky. Unijni lodivodi a politici ¢lenskych stati EU by méli pfemyslet o tom,
proc jsou zemé& BRICS zneklidiiovany: a) opakujicimi se otiesy trhil a b) rozkolisanim cen ropy.
Dale o tom, pro€¢ zemé dynamicky se rozvijejicich ekonomik jiz rozhodly na summitu v Uf&
(¢ervenec 2015): 1. O vytvoteni spoleéného fondu v objemu 100 mld USD a 2. O nové
rozvojové bance tj. o nastrojich boje proti ménovym krizim a vytvofeni finan¢niho systému
nezavislého na Zapadu, predevsim na USA (!).

Klade se otazka, co je vlastn¢€ bezpecnost a co znamena byt v (ne)bezpeci. Jakoby po rozpadu
SSSR neexistovala velka jednotici témata. A tak se tape a hleda. Vyvolavaji se dzinové z lahvi
anevi se jak je vratit zpét. Velka témata soucasnosti jako ekologie, terorismus, odstranéni bidy,
migracni vlna, radikalni islamismus, ISIS, bohuZzel vSak nevyvolavaji jednotnou akci vSech
stati. Koupit si loajalitu Turecka neni feSenim.

Pfed volbami jsou vSichni pro odstranéni bidy (nebo alespoil snizeni nezameéstnanosti) a
posileni bezpecnosti, ale po volbach je to nesmi stat ani trochu vlastniho blahobytu. Rostou
pozadavky na flexibilitu a adaptabilitu statl, spolecnosti i politikl v turbulentnim prostiedi a
globaliza¢nich procesech 21. stoleti. Probihajici lokéalni vale¢né konflikty odehravajici se pro
drtivou vétSinu spolecnosti na televiznich obrazovkéch a v bezpeci domovili - méni mysleni lidi
a jejich nazirdni na vlastni bezpecnost.

Diive fragmentovand Evropa se proménila v superstat, na ktery postupné prechézeji diive
nezcizitelné bezpec¢nostni a obranné kompetence narodnich stati. Jsme svédky europeizace a
zasadnich promen vnimani (ne)bezpeci, ale také proménujicich se vztahi mezi staty. Sen



Evropant o volném ptihrani¢énim pohybu osob bez potupnych celnich kontrol a osobnich
prohlidek se naplnil vytvofenim tzv. Schengenu. ! Zahrnuje Gizemi vétsiny evropskych stat,
na kterém mohou osoby piekracovat hranice smluvnich stati na kterémkoliv misté, aniz by
musely projit hrani¢ni kontrolou. Totéz plati i pro cizince majici tzv. schengenské vizum. Velka
prednost se stala nejvétsi slabinou Evropanti. Disledkem bezzubé obranné politiky EU je
neschopnost ochranit hranice EU a bezprostfednim nasledkem je faktické otevieni se Evropy
vin¢ pfisté¢hovalcii. Atraktivita Evropy a vysoka Zivotni urovenl Evropant zijicich v silnych
socialnich statech jsou vysnénym rajem, do které¢ho se zcela logicky vali migracni viny lidi,
kteti natahuji ruce po evropském bohatstvi. Diky oportunistické, pokrytecké a nezodpovédné
politice ,.Bruselu“ se dostava Schengen do obrovské krize. Cesta k nacionalismu v zemich EU
je pooteviena. Ocitame se ,,na konci bezstarostnosti®, na coz upozoriiuje bez vétsi odezvy
profesor Petr Fiala.l*®) Mimo to se mocenské t&2isté k velké nevoli Francouzt (vitézi posledni
velké valky) pfesouva z Pafize do Berlina (k porazenym). Pokud se v kratkém cCasovém
horizontu nepfijmou zasadni a tvrdd ochrannd opatieni pfijdeme v relativné kratkém case o
jednu z nejvétsich vymozenosti o volny pohyb osob mezi ¢lenskymi staty EU. Je vice neZ jisté,
ze pokud evropsky superstat nebude sto ochranit svou suverenitu, u€ini tak ¢lenské staty samy.
Tim by se konstrukce prostoru svobody a volného pohybu ziitila jako domecek z karet. Politici
by méli zcela vazné€ a se v§i rdznosti reagovat na stav médii, socidlnich siti ba 1 hospod, které
jsou plny debat o uprchlicich. Né&ktefi hovoii o nezbytné solidarité, dal$i poukazuji na
ekonomické a socialni dopady, které by mohly byt katastrofalni.

Optimalnim FeSenim by bylo:

(1) plné si uvédomit, Ze jedno vylucuje druhé, co? No to, ze ,,Schengen vylucuje kvoty a kvoty
vyluéuji Schengen* (volny pohyb osob), [*']

(2) ucinit jasna a tvrda opatfeni na ochranu vné&jsi hranice Evropské unie,
(3) zlepsit navratovou politiku,

(4) omezit socialni vyhody pro uprchliky,

(5) pracovat se zemémi v dotCenych regionech.

(6) zprisnit sankce vici prevadécim a paSeraktim lidi.

Bez politické odvahy a pfijeti tvrdych i silovych opatfeni nastane konec volného a svobodného
pohybu ob¢anti Evropanti po Evropé, ba bude ohrozena samotna demokracie.

Cesi i Slovaci védi, ze nezavislost lze ztratit, bez jediného vystelu, Ze svoboda a bezpe&nost
jsou ohrozeny, pokud ,,uto¢nik“ pteruSi obchodni vztahy, zablokuje dodavky dilezitych
surovin (ropy, plynu, potravin, vody) a energii nebo zamezi piistup k dulezitym mezinarodnim
institucim. ,,Ekonomicka a politickd valka* probiha bez vysttelu, ale huméannéjsi neni.
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mezinarodni. V procesu (ne)sblizovani vitézli a porazenych néarodni stit postupné ztraci
vyjimecné postaveni. Jak uvadi Barry Buzan, Ollo Waever a Jaap de Wild: ,,Bezpecnostni
hrozby nemaji jiz jen charakter vojenskych hrozeb“.[12] Zdrojem hrozeb jsou také
Vv nezanedbatelné mife nekompetentni rozhodnuti a projevy lidi ¢innych v politice a medialni
reakce na né. [13!



V této souvislosti si klademe otazku: ,,Co je vét§im nebezpecim: Dobré zaméry kombinované
s hlouposti nebo Spatnost spojena s inteligenci? Politici za pomoci mocnych médii a Casto
zkorumpovanych redaktord vymyvaji milionim lidi jejich hlavy. Pfijimaji rozhodnuti
s dalekosahlym dopadem na Zivoty téchto lidi. Hutchisonova modlitba [14] 1ékaitm pfipomina,
ze jejich prvni povinnosti je stav pacienta jeSt¢ nezhorSit. Nahradime-li slovo ,,pacienti*
vyrazem ,,voli¢i“ miize tato lékafova modlitba byt i modlitbou politika.[*'5] Politici maji
povinnost intervenovat pouze tehdy, ma-li takova intervence realnou Sanci zlepsit current
status['6] a odolat lakadliim samotéelnych zasahd. Tudiz zakladnimi vlastnostmi 1ékait i
politikii museji byt: 1. kompetentnost a 2. schopnost realistického posouzeni ¢eho Ize a nelze
dosahnout. Cokoli, co by takové posouzeni sté¢zovalo, miize napachat znacné skody.

Asi nejnestastnéjsi je ovsem snaha vychovat ,, nového evropského clovéka . Snaha nékterych
bruselskych architektii o zménu mysleni Evropani silou politickych argumentt silné zavani
znamou komunistickou vychovou a neuspésnou snahou o vytvofeni nového socialistického
¢loveka konajiciho v duchu MOKOBUKO = morélniho kodexu budovatele komunismu. A jako
tehdy v zemich RVHP tak i dnes v zemich EU Ziji ob¢ané podle svych narodnich tradic, které
odolavaji unifikaénim snaham.

2. Syndrom hybris

David Owen[17] zkoumal mimo jiné ¢innost politickych vidcl, unichz bez problémi
fungovaly kognitivni (poznavaci) procesy, ale se u nich objevilo néco, co oznacil jako syndrom
hybris [18] ,,Hybris je neoddélitelné¢ spojen s drzenim a vykonem moci. Je-li jedinec moci
zbaven, syndrom obvykle odezniva“, konstatuje Owen. ,,V tomto smyslu se jednd o
onemocnéni spojené jak s osobou ¢lovéka, tak s ur€itou funkei. A okolnosti, za nichz je tato
funkce vykonavana, ovliviiuji pravdépodobnost, ze mu viidce podlehne.* [19] Rysem hybris je
neschopnost ménit smér politiky, protoZe by bylo nutné pfiznat chybu. Owen v této souvislosti
mluvi o tzv. hybristické kariéte a hybris chape jako urcitou ztratu schopnosti: ,,Politicti viidci
nabyli diky vlastnim uspéchtim piiliSného sebevédomi a zacali zavrhovat rady, jez odporovaly
jejich presvédceni — nékdy 1 Uipln€ vSechny rady — a zacali se chovat tak, jako by si troufali
vzpfi¢it se danym skute¢nostem.“[20] Obvykle, byt ne vzdy, je za to stihla nemesis.[21]
Vrcholem uméni vladnout je podle nositelky Pulitzerovy ceny Barbary W. Tauchmanové krotit
vlastni ctiZddost a ponechat si hlavu otevienou. Bohuzel si neuvédomujeme, ze moc plodi
blaznovstvi a pfinasi neschopnost myslet. Strukturadlné vybuzena hloupost (structurally iduced
stupidity) charakterizuje chovani odtazitych vladnoucich vrstev. Bohuzel je vysoce aktudlni a
vSudypftitomnou. Elity, které ztraceji spojeni s vétSinou téch, jimz vladnou, chtéji fidit (a tidi)
spolecnost, aniz by doopravdy védély, co se v ni odehrava.

Spolecnost dnes (Casto) tvofi na stran¢ jedné mala elita, a na stran¢ druhé vétSina obyvatelstva.
Obé skupiny se od sebe ostfe 1isi jak zivotnim stylem, tak mySlenim i zajmy. Mélokdo si
uvédomuje, ze jde také, v kone¢ném dusledku, o rozkolisani kiehce vybalancované vnitini
bezpecnosti statu. Jaké dopady muze mit hloupé chovani politiki a elit pro bezpec¢nost vné;jsi,
rad¢ji nedomyslet. Politik - statnik, je zodpoveédny za prospéch svého naroda, musi jednat podle
jinych pravidel nez intelektudl v kavarné. Takovy politik se stdva statnikem. Bohuzel,
nejriznéjsi hraci na ceském politickém poli hraji hry falesné a jejich chovani je bezprostfednim
bezpecnostnim rizikem pro vSechny.

Az na vyjimky politici ned€laji to, zac jsou placeni. Tito ,,vysoce postaveni hadi v oblecich®,
jak je vystizn€ charakterizuji Robert Hare a Paul Babiak, podfizujici veskeré své kondni



Luciferovu efektu*“(dejte mi moc a ja vdm dam blahobyt a bezpecnost) jsou politickymi
psychopaty a parazitujicimi predatory. Hlavnim zdrojem zisku nejen Ceského politického
podnikatele je nepomér mezi jeho vykonem a odménou, kterou od volict obdrzi.

3. Hybristické chovani, bezpe¢nostni riziko

Typickym rysem hybristického chovani je neschopnost véas odejit. Jiz v knize knih[22] se
uvadi, ze pokora souvisi se schopnosti pojeti pravdy Tam, kde je pycha bezbiehou a omezeni
pychy opadne, kraci takovy jedinec nezadrzitelné po cesté k opojeni moci. Zda se, Ze nic neni
nemozné a nebezpeci jsou pomijiva. Z uvedenych ptikladii 1ze vyvodit, Ze hybristické chovani
piedstavujici bezpecnostni hrozbu probiha podle urcitého pravidelné se opakujicimu schématu:
A. Jedinec ziské slavu a obdiv a navzdory ptedpokladim dosahne ne¢ekaného uspéchu. - B.
Tato zkuSenost mu stoupne do hlavy - C. K ostatnim se zac¢ina chovat pohrdavé a zastiplné.
- D. Ziskava viru ve své schopnosti, zaciné si myslet, Ze dokaze cokoliv. = E. Toto pfilisné
sebevédomi jej dovede ke Spatnému vnimani reality a chybovéani. - F. Nakonec se potka se
svou bohyni odplaty (Nemesis), kterd ho zni¢i. [23] Syndrom hybris zasahuje lidi u moci,
syndrom je néco, co se U cloveéka objevi, je projevem piirodnich dé&jti, souborem rysi, znamek
i piiznakd chovani s ptisobenim ve funkci. Clovék pachajici hybristicky &n si &asto
pfedstavuje, Ze je nadfazeny a disponuje moci podobnou moci bozi (on je obdafen
,.Prozietelnosti - je nadiazeny). Clovék timto syndromem trpi, projevi-li se u n&j 3 anebo 4
ptiznaky z nésledujiciho vyctu:



1. Narcisticky sklon vidét svét primarné jako arénu, v niz miiZze vykonavat moc hledat slavu,
a ne jako misto s problémy, které vyzaduji pragmaticky a ne sebestiedny pfistup.

2. Sklon poustét se do akei, jez ho pravdépodobné vrhnou do Spatného svétla, tj. které mu
nevylepsi image.

3. Neptiméfeny zajem o vlastni image a prezentaci.
4. Spasitelsky styl mluvy pfi popisu vlastnich skutktl a tendence piehanét.

5. Ztotoznéni vlastni osoby se statem do té miry, ze vyhlidky a zajmy obou subjektd povazuje
za totozné.

6. Tendence mluvit o sobé v treti osobé nebo pouzivani panovnického ,,my*.
7. PfiliSna vira ve vlastni isudek a pohrdani radami ¢i kritikou druhych.

8. Piehnana sebedivéra, hrani¢i az s pocitem vSemocnosti, jde-li o to, ¢eho miZe osobné
dosahnout.

9. Presvédceni, ze se nezodpovida ,,svetské™ instanci soudl a kolegti, ne vefejnému minéni,
ze skutecna instance, jeZ je bude soudit je mnohem vyssi — Bih.

10. Neotfesitelna vira, Ze tato vyssi instance mu da za pravdu.
11. Nepokojnost, bezohlednost, vybusSnost.
12. Ztrata kontaktu s realitou a postupna izolace.

13. Palicaté odmitani zménit smér, kdy v zajmu ,SirSiho hlediska“ (rozumej vlastniho
presvédceni o moralni spravnosti navrhované strategie) zanikd potfeba zvazovat dalsi
aspekty napt. prakti¢nost oné strategie, naklady na jeji realizaci a moznost nechténych
vysledk.

14. Tzv. hybristickou nekompetentnosti se nazyva situace, kdy se fe¢ pokazi ptesne proto, ze
vidce se pod vlivem svého priliSného sebevédomi neobtézoval vyresit jeji praktické
aspekty. Objevuje se nepozornost k podrobnostem a nezvidava povaha. [?4]

Mezi vngjsi klicové faktory ovlivitujici chovani ¢loveka jednoznaéné patii:
e Prevazujici spéch pii ziskavani moci a jejim udrZeni,
e Politické prostiedi, kde existuji jen minimalni omezeni osobni autority viidce,
e Doba, po kterou ziistane u moci. [25]

4. Tradicionalisté versus rozSirovatelé

DalSimi riziky snizujicimi bezpecnost soucasného svéta, na néz poukazuji zastdnci Kodanské
Skoly, jsou problémy v hospodaiské oblasti a dalSi procesy, Casto globalniho charakteru.
Nebezpeci se objevuji v novych pievlecich. Beze vsi pochybnosti k nim ptinélezi: hospodarska
ohrozZeni, zranitelnost moderni technologie, pocitacova kriminalita, vypadky proudu,[26]
zmény na politickém poli, vysokd nezaméstnanost, tzv. ,,ne-nemoci* (praseci chiipka, AIDS,
zavislost na alkoholu a drogach), kriminalita, uplatkafstvi, organizovany zlo¢in a jeho
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proristani do spolecnosti, starnouci euroatlantickd populace, migrace, ubytek obyvatel,
piratstvi na moii i1 v oblasti tfetich medii a jejich technologii, mizici zasoby ropy, vody,
tropickych pralesi, nékterych druhti potravin, ale i ztradta paméti spolecnosti (viz. nase posledni
mimotadné parlamentni volby, které ,,venku* hodnoti jako totalni kolaps listopadem (1989)
nastoleného stranického systému), vyprchévajici tolerance, rostouci arogance, ménici se tvar
demokracie, rasici byrokratické struktury, pfihlouplé elity a média, stupnujici se agresivita a
zvySujici se touha po moci politickych stran a jejich predstaviteli, hloupé arogantni rozhodnuti
politikd. a &innost médii, klientelismus a korupce. Lidé v Cesku chapou klientelismus a korupci
jako vysoké bezpecnostni riziko.

To vse sebou logicky nese zménu pohledu na tilohu bezpecnostnich studii tradicionalisti, ktefi
se v realizaci strategickych bezpecnostnich vizi a cilii omezuji na vojensko-politicka témata.
Naproti tomu se ,,rozsifovatelé” (wideners) usiluji zahrnout do bezpecnostnich studii aktualni
ekonomické, spoleCenské a enviromentalni sektory. Hospodatfskd ohrozeni jsou mnohem
realngjsi nez ta vojenska a pravdépodobnost, Ze spolecnost ohrozi sebe samu, je podstatné vyssi,
nez riziko, e bude vojensky napadena z vngjsku. [27]

vvvvvv

armada dusledna realizace obranné a bezpecnostni politiky proti hospodarskym agresim a
socialnim tlaktim, at’ jiz proti organizovanym anebo Zivelnym pozadavkim imigrantt valicich
se do Evropy ze zemi, jejichz kultura je neslucitelna nejen s nasimi tradicemi, ale i prostiedim.
Tradicionalisté, ostentativni humanisté, angelmerkelist¢é a lodivodi v Bruselu vSak pted
pravdou, aktualnimi hrozbami ohrozujici bezpecnost ob¢anii a samotnou existenci Evropy
zaviraji o¢i. A tak odpovéd na uvodni otdzku zda soucasna spole¢nd obranné a bezpecnostni
politika existujici na ,,papiie* zajisti soudrZnost a stabilitu regionu Evropy je: ne.

Odkazy v textu a literatura:

[']  Vize "Evropy region" vychéazi z vize postupného slabnuti stat (které ¢asto vznikly a dodnes
pretrvavaji v umélych bariérach) a zesilovani regiont, jako autonomnich utvart vzniklych na
zaklade ptirozené logiky, nezkreslované valecnymi a mocenskymi aspekty. Jednim z hlavnich
cilt regionalni politiky EU je tak “harmonicky a hospodatsky vyvazeny rozvoj regionti a jejich
vzajemné kontakty”. Hierarchie stupnt statni spravy se v historii Evropy neustale vyvijela a
menila. VSeobecné je vSak mozno konstatovat, Ze organizace statni spravy a samospravy se
postupné stabilizuje v Ctyfstupiiovych (n€kde tristupiiovych, ¢i naopak v pétistupiiovych)
modelech: obec - okres - region - stat. Pro spravni “uchopeni téchto urovni byla vytvoiena i
hierarchie EU v NUTS I. - V. fadu (NUTS - nomenklaturni uzemné¢ statistické jednotky). Vice:
ROZNAK, Petr: Regionalni geografie Evropské unie. In: Mechanismy fungovdni Evropské unie.:
In quorum gratiam?. Prvni. Ostrava: KEY Publishing, 2015, s.27 — 51, 5.236 - 237, ISBN 978-
80-7418-237-2.

[] DUBLINSKA KONVENCE tykajici se uréeni statu odpovédného za posouzeni zadosti
o azyl podané v jednom z ¢lenskych stati Evropskych spolecenstvi, ktera byla pfijata dne 15. 6.
1990 v danském Dublinu, nasledn& v Rimé dne 7. 12. 1990 a v Lucemburku dne 13. 6. 1991, v
jediném exemplafi, v jazyce némeckém, anglickém, danském, Spanélském, francouzském,
feckém, irském, italském, holandském a portugalském. Texty vyhotovené v kazdém z téchto
jazyku jsou stejné hodnovérné a jsou ulozeny v archivu vlady Irska. Ani slovo zde nenajdete o
povinnych kvétach, tak jak se dnes Casto dava k véfeni vladam narodnich statd EU a jejim
obcantim.

(1 KLAUS, Vaclav a Jiitit WEIGL. Stéhovdni ndrodii s.r.o.: Struc¢ny manudl k pochopeni soucasné
migracni krize. Prvni. Ptilepy: Olympia, 2015. s.15, ISBN 978-80-7376-422-7. K tomu glosa:
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Politick4 hasteteni, oslabovani mechanismu pravniho statu, zivelna a vulgérni demokracie, v niz
je v8e povoleno, korupce, klientelismus, ,,lihové aféry®, mafianské metody nejen v politice, ale
ekonomice, upadek kultury a moralky, nesprdvna interpretace jedné ze zakladnich
demokratickych norem ,, co neni zakdzano je dovoleno “, absence politické sebereflexe — to vSe a
dalsi mnohé jevy, jsou v kone¢ném disledku elementy rozkladajici a vyprazdnujici stat, zevnitt,
ohrozujicimi jeho bezpecnost.

CHICAGSKA SOCIOLOGICKA SKOLA smér v americké sociologii, jehoZ stoupence, piisobici
ve 20. letech 20. stoleti na fakulté sociologie chicagské univerzity (R. E. Park, E. Burgess, N.
Andrerson, E. Maurer a dalsi), spojovala spole¢na teoreticko-metodologicka hlediska i badatelské
zajmy. Chapali sociologii jako nauku o kolektivnim chovani, jako studium procest, jez podnécuji
jednotlivee ke spolupraci a soutézeni ve spolecnosti. Tento dynamicky ptistup zakladal Park
(ovlivnény némecky sociology G. Simmelem a L. von Wiesem) na Ctyfech formach vzajemného
pusobeni: soutézivosti, konfliktu, adaptaci a asimilaci. Tyto typy interakce maji zaroven
piedstavovat Ctyfi stadia vyvoje kazdého socialniho jevu. Z téchto hledisek pak zkoumali
problémy vztahli mezi riiznymi rasovymi skupinami, socialni stratifikaci, vyvoj rodiny, zptsob
zivota a dal§i. Zvlastni pozornost vénovali otdzkdm socialni ekologie, zejména ekologie
americkych velkomést, nebot’ praveé tam vidéli arénu ,,boje o zivot™. Studovali ptitom zvlasté
kriminalitu, tulactvi, zloCinnost mladeze a dal§i protispolecenské jevy. Jednotlivé socialni
skupiny zkoumali jak zhlediska prostorové struktury bydlisi, tak podle specifickych
normativnich ,,koda* a soustav hodnot kazdé skupiny. Polozili v§ak zaklady takovych sméri jako
socialni ekologie a socialni patologie, pfispéli k prohloubeni sociologickych metod (metoda
vzorkidl a dotaznikll). Ve vyvoji americké sociologie piedstavuje chicagska Skola prechod od
spekulativné filozofickému stadia ke stadiu empirickému.

SANDOR, Andor. (Brigadni general ve vysluzbg). Spi¢kovy &esky odbornik se zkugenostmi z
vykonu statni spravy, s ¢innosti v mezirezortnim krizovém $tabu CR, krizového managementu,
fizeni velkych organizaci, prace v mezinarodnich organizacich v zahrani¢i. Nebyvale obdaten
schopnosti analyzovat mezinarodné¢ bezpecnostni problematiku. Dokaze pregnantné
vyhodnocovat vojenské a bezpecnostni situace ve svété se zaméfenim na krizové oblasti a
vojenské konflikty.

KLAUS, Vaclav a Jiti WEIGL. St¢hovani narodii s.r.o.: Strucny manual k pochopeni soucasné
migracni krize. Prvni. Prilepy: Olympia, 2015. s. 72, ISBN 978-80-7376-422-7.

Jeden piiklad za vSechny — inzerce SPO v deniku PRAVO. ,Vyzva! Zvyste podil vysildni
moravskych studii CT na 30 %*. Moje byvala asistentka by fekla: ,,$¢fe koho to zajima.!?* Vice:
PRAVO, Sobota 23. kvétna 2015, Zpravodajstvi, s.5.

FIALA, Petr. Na konci bezstarostnosti: co nechceme slySet o Evropé, ndrodnich zdjmech a
zahranicni politice. 1. vyd. Brno: Barrister, 2015, s.8, ISBN 978-807-4850-387.

Prostor se oznacuje podle vesnice Schengen v Lucembursku, u niz byla 14.Cervna 1985
podepsana Schengenska dohoda a 19. Cervna 1990 podepsana provadéci tmluva. V soudasné
dob¢ zahrnuje schengensky prostor Clenské staity EU kromé: Irska a Velké Britanie. O odklad
plného ¢lenstvi pozadal Kypr. Neni zde dosud Bulharsko a Rumunsko. Naopak zahrnuje Island a
Norsko (2001), od 2008 zrusilo letiitni kontroly Svycarsko, v roce 2011je &lenskym statem
Schengenu Lichnstejnsko od roku 2007 Ceska republika a Slovenska republika a dalsich sedm
novych zemi EU. Patii sem také Azory, Madeira a Kanarské ostrovy. Naopak sem nepatii vSechna
zamoiska uzemi Francie, norské Spicberky, $panélska Ceuta a Melilla v Africe, danské Gronsko
a Faerské ostrovy, nizozemska Aruba Curagao, Svaty Martin, Bonaire, Saba a Svaty Eustach,
britska korunni zavisla uzemi.

FIALA, Petr: Na konci bezstarostnosti: co nechceme slyset o Evropé, narodnich zajmech a
zahranicni politice. 1. vyd. Brno: Barrister, 2015, 146 s. ISBN 978-807-4850-387.

Stanoven¢ kvoty na uprchliky se velké ¢asti politikl ani vetejnosti nelibi. Letos do Evropy dorazi
k milionu Zadatell o azyl, za rok 2014 to bylo 626 000 Zadosti, jen ¢tvrtina azyl dostala. Jde 0
obrovsky napor. Ten se bude zvySovat - v tésném evropském sousedstvi je k 25 miliontm lidi v
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pohybu. Afrika bude mit diky demografické kiivce brzy dvé miliardy obyvatel, a protoze jejich
zivotni podminky nebudou dobré, budou sméfovat do Evropy. ,,To neni debata o tom, jak moc
jsme solidarni s uprchliky €i o islamismu, ale o obrovskych ¢islech. Samozfejmée, Ze neplati teze
o potiebé pracovnich sil, kdyZ jde vétsSinou o chudé, nevzdélané lidi bez znalosti jazyktl, naprosto
pochopitelné hledajici lepsi budoucnost. Staci se podivat na ¢isla nezaméstnanosti a ptipadné
konkrétné mna nezaméstnanost mladych v  nékterych staitech EU.“ Vice na:
http://zahranicni.eurozpravy.cz/eu/122750-kdo-muze-za-problem-s-uprchliky-schengen-bude-
tezko-udrzitelny-varuje-analytik/

BUZAN, Barry, Ole WAEVER a Jaap de WILDE. Bezpecnost: novy ramec pro analyzu. 1. vyd.
Preklad Ivo Lukas. Brno: Centrum strategickych studii, 2005, s. 6 Soucasna teorie mezinarodnich
vztahu. ISBN 80-903-3336-2.

ZEMAN, Milo§: Zpovéd informovaného optimisty. Rozhovor s Petrem Zantovskym. Ritka 2012,
Nakladatelstvi CAS, s. 137- 140, ISBN: 978-80-87470-85-5. BohuZel, zejména &esti novinafi se
nevyznacuji potfebnou mirou profesionality. VétSina se vyznacuje kombinaci nevzdélanosti a
enormniho sebevédomi. Jaksi nechapou, Ze novinaiska profesionalita spociva ve dvou vécech:
Zaprvé, v odfiltrovani osobni sympatie nebo antipatie, jez se nepromitne do komentari. Za druhé,
V tom, Ze piSici (komentujici) véci rozumi. Tady mam skutecné podezieni, ze fada novinait
(moderatorti) neni profesionalni. Naopak jsou schopni spise ,,rektalniho alpinismu® at’ jiz je
k tomuto ,,vykonu“ vede cokoliv (kromé penéz, vlastniho zviditelnéni, je to ,,vdéEnost* tomu,
kym jsou placeni). V ¢eském medialnim prostoru, ke §kodé kultivace spolecenského prostiedi,
zadny investigativni novinat jako je Michael Moore, neexistuje. A tak, v kone¢ném dasledku se
podileji na vytvaieni

nebezpedcného prostredi, postupné se podileji na rozkladu zakladnich hodnotovych pilifd,
na nichz spociva nejen demokracie, ale a to pfedevSim: bezpec¢nost statu. Z hlidaciho psa

i

demokracie se stavaji ,,lini kocoufi* pomalu rozleptavajici politicky systém a jeho bezpecnost.

Sir ROBERT HUTSCHISON: (1871-1960), Lékatova modlitba. Pied neschopnosti nechat zdravé
zdravymi, pred priliSnym zapalem pro nové a pohrdani nad umeni a vzdélani nad zdravy rozum,
abychom nezachazeli s pacienty jako s pripady a aby nase lécba nemoci nebyla bolestnéjsi nez
samotny jejich pritbeh, nas Boze chran.

DAVID OWEN: Choroby vrcholnych politikii a jejich vliv na d€jiny nasi doby. PASEKA, PRAHA
— LITOMYSL 2011, s. 9. ISBN: 978-80-7432-124-5

stavajici stav

DAVID OWEN (*1938) v létech 1976-79 britsky ministr zahranic¢i, spoluzakladal labeauristickou
stranu, nyni — nezavislym ¢lenem snémovny lordd, jako psycholog se dlouho zabyval vlivem
nemoci na rozhodovani vrcholnych politikii. Vice: Choroby vrcholnych politikli a jejich vliv na
dé&jiny nasi doby. (PASEKA, PRAHA — LITOMYSL 2011, 416 s. a 16 stran obrazové piilohy)
ISBN: 978-80-7432-124-5

Neni lékaiskym terminem, vyvinul se v antickém Recku, jde o popis uréitého &inu. Hybricky &in
byl ten, pfi némZ mocna osoba, naplnéna bezohlednou pychou a sebevédomim, chovala py$né a
zastiplné. Jde o jakousi ,,zpupnost z povolani® anebo ,,Vlada touhy* (Platon). Mladi lidé a lidé
bohati mivaji sklon ke zpupupnosti (hubristai, tj. jsou hybristicti). HYBRIS = je také urcita ztrata
schopnosti vlastni tispéch plodi piilisné sebevédomi nasleduje zavrhovani rad, jez odporuji jeho
presvédceni. V ¢im,,vys$si funkci® €lovek je, tim vice syndrom nabira na sile. Nejvice pak postihuje
¢lovéka s plisobenim ve funkci hlavy statu. HYBRIS (angl.) — zpupnost, pycha, arogance.
SYNDROM HYBRIS se objevuje jiz tehdy, je-li ¢lovek u moci — a to — po urcité dobé vykonu
mMoci — po ztraté moci mize opét odeznit. Je spojen s osobou ¢lovéka — a uréitou funkei.

DAVID OWEN: Choroby vrcholnych politiki a jejich vliv na déjiny nasi doby. PASEKA, PRAHA
—LITOMYSL 2011, s. 13, ISBN: 978-80-7432-124-5
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Podle Owena trpéli syndromem hybris tyto demokratické hlavy statu: George W.Gush, Tony Blair,
Margaret Thatcherova, Nevelle Chamberlain, Lyndon B. Johnson a Theodore Roosevelt. Vice:
DAVID OWEN. Choroby vrcholnych politiki a jejich vliv na d€jiny nasi doby. PASEKA, PRAHA
~LITOMYSL 2011, 416 s., ISBN: 978-80-7432-124-5

Odplata, z fectiny
Bible

JURICEK, Ludvik a Petr ROZNAK. Bezpecnost, hrozby a rizika v 21. stoleti. Ostrava: Key
Publishing, 2014. s. 35, ISBN 978-80-7418-201-3.

DAVID OWEN: Choroby vrcholnych politiki a jejich vliv na d&jiny nasi doby. PASEKA, PRAHA
— LITOMYSL 2011, s. 8-21, ISBN: 978-80-7432-124-5

TAUCHMAN, B. W.: Dopis historikovi Mandellu Treightonovi, autorovi knihy A hitou of the
Papag during the Period of the Reformation. 5.4.1887, 7 a 33

Jak ukazaly nedavné (2003) zkusenosti ze USA a Kanady, kdy na severovychod¢ zemé bylo 50
miliont lidi bez elektfiny. Katastrofy tohoto typu mohou vyvolat fetézovou reakci v ostatnich
systémech komplikované infrastruktury moderni spolecnosti

ROBEJSEK, Petr: Svét vidény z Ripu: zahranicni politika pro kazdého z nds. 1. vyd. llustrace
Vladimir Jiranek. Praha: Alfa Publishing, 2006, s.48, Politologie (Alfa Publishing). ISBN 80-868-
5155-9.



