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Abstrakt:

Clanek piedstavuje metodiku Typologie historické kulturni krajiny Ceské republiky, ktera
vznikla jako odpovéd’ na pozadavky Umluvy Rady Evropy o krajiné a dalsich narodnich i
evropskych dokumentd tykajicich se ochrany krajiny. Vymezeni jednotek a celkd historické
kulturni krajiny navazuje na pozadavek vymezit vlastni krajiny na celém svém (zemi,
analyzovat jejich charakteristiky, sily a tlaky, které je méni; sledovat jejich zmény.
Typologicky pfistup vychazejici ze signifikantnich znakl historické kulturni krajiny najde
uplatnéni predevs§im v oblasti paméatkové péce, ale ma presah i do dalSich resortd a hraje téz
vyznamnou roli ve zvySovani povédomi vetejnosti o hodnotach krajiny v celé bohatosti jejich
forem napliujicich jeji identitu. Metodika byla aplikovana na Uzemi spravniho obvodu obce
s rozsifenou piasobnosti Podébrady, pfi¢emz tfi nejzajimavejsi jednotky, priklady méné
vyraznych historickych krajin, jsou v ¢lanku podrobnéji piedstaveny.

Abstract:

The article presents the methodology of the Typology of Historical Cultural Landscapes of the
Czech Republic, which was developed in response to the requirements of the Council of
Europe Landscape Convention and other national and European documents related to
landscape protection. The definition of units and units of historical cultural landscapes follows
the requirement to identify its own landscapes throughout its territory; to analyse their
characteristics and the forces and pressures transforming them; to take note of changes. The
typological approach based on the significant features of historic cultural landscapes finds its
application primarily in the field of conservation, but it also extends to other departments and
plays an important role in raising public awareness of the values of the landscape in all its
richness of forms that fulfil its identity. The methodology has been applied to the territory of
the administrative district of the municipality with extended powers Podébrady, and the three
most interesting units, examples of less distinctive historic landscapes, are presented in the
article in more detail.



Uvod

Kulturni krajina, utvaifend po staleti Clovékem, pfedstavuje vyznamnou soucast naseho,
evropského 1 svétového kulturniho dédictvi, zakladni slozku prostiedi, v nemz lidé Ziji, (...)
vyraz rozmanitosti jejich spolecného kulturniho a prirodniho deédictvi a zdklad jejich identity
(Umluva Rady Evropy o krajing, 2000). Ochrana kulturni historické krajiny, ktera piedstavuje
skute€ny kulturni kapitdl naroda, je tedy prvofadym ukolem, nebot mohou zaniknout
unikatni, neobnovitelné hodnoty, které jsme nevytvotili, ale zd&dili (Svecova — Vorel, 2015).
Ceska republika se zavazala vymezit vlastni krajiny na celém svém Gzemi; analyzovat jejich
charakteristiky, sily a tlaky, které je méni; sledovat jejich zmény (Umluva Rady Evropy o
krajiné, 2000). V poslednich letech je tedy ochrana charakteristickych kulturnich krajin
zdlraznovana jako priorita v koncepcénich dokumentech nejen resortu ministerstva kultury
(Kuca, 2014). Snaha o zachovani hodnot kulturni krajiny je patrné z fady celostatnich politik,
z nichz lze vyzdvihnout Politiku izemniho rozvoje Ceské republiky (ve znéni zdvazném od 1.
9. 2021), ktera mezi republikovymi prioritami uvadi pozadavek zachovat raz jedinecné
urbanistické struktury uzemi, struktury osidleni a jedinecné kulturni krajiny, které jsou
vyrazem identity Uzemi, jeho historie a tradice (...). Dale uvadi, Ze krajina je Zivym v case
proménnym celkem, ktery vyzaduje tvirci, avsak citlivy pristup k vyvazenému vsestrannému
rozvoji tak, aby byly zachovdny jeji stézejni kulturni, prirodni a uZitné hodnoty (14).
V Politice architektury a stavebni kultury Ceské republiky (2015) je uveden cil respektovat a
rozvijet kulturni a stavebni dédictvi i hodnoty krajiny (3.1). Statni kulturni politika na léta
2015 — 2020 (s vyhledem do roku 2025) v ramci priority 3 Uchovéani kulturniho dédictvi
deklaruje zamér (3.1) Identifikovat, vymezit, zachovat a rozvijet typické kulturni
charakteristiky krajin Ceské republiky v&. pozadavku (3.1.2) legislativné zajistit odpovidajici
spravu vybranych uzemi se soustiedenymi kulturnimi hodnotami.

Prvnim krokem k jakékoli ochrané je pojmenovani hodnot, které jsou pfitomny, jejich uznani
a ocenéni a zjisténi, které maji byt predmétem péce a ochrany (Vorel, 2000). V podminkach
Ceské republiky je dosavadnim vysledkem tohoto sili fada obsahlych a cennych praci,
jejichz mnohé typologie ptfevazné vychazi z vlastnosti pfirodni slozky, geomorfologie,
pfipadné aktudlniho vyuziti krajiny. Pro docileni odborné vyvéazenosti a vSestrannosti v
identifikaci a posuzovani krajinnych hodnot vznikla v ramci projektu VaV MK CR Programu
NAKI II DG16P02MO034 ,Identifikace a prezentace pamatkového potencidlu historické
kulturni krajiny Ceské republiky (2016-2020) a ziskala osvédéeni MK CR metodika
Typologie historické kulturni krajiny Ceské republiky (Ehrlich et al., 2020). Tato typologie je
na rozdil od pfedchozich zamétend na urcovani typt na zéklad¢ kulturné historické hodnoty
uzemi, ¢imz rozviji v dosud chyb¢jicim detailu narodni nastroje pfispivajici k napliiovani
Umluvy Rady Evropy o krajing.

Metodika

Cilem metodiky je vytvofeni narodni typologie historické kulturni krajiny jako rozpracovani
ti1 zékladnich kategorii kulturni krajiny definovanych Vyborem pro svétové dédictvi, tj. krajin
komponovanych, organicky vyvinutych (reliktnich a kontinualnich) a asociativnich. Toto
Clenéni se uzivd vteorii a praxi pamatkové péce jiz standardné. Vro€eni piivodniho
dokumentu s definovanymi kategoriemi kulturni krajiny byva v riznych publikacich razné,
podle pouzitého zdroje, nebot’ je obsazeno v fadé oficialnich dokumenti Vyboru pro svétové
dédictvi (napt. Metodika identifikace komponovanych krajin uvadi, Ze komponované krajiny
byly poprvé oficidlné charakterizovany Vyborem pro svétové dédictvi v roce 2008,
Kulistakova, 2014). Poprvé se vSak v uplnosti objevuje jiz ve zpravé ze setkani expertni
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skupiny pro kulturni krajinu v La Petite Pierre (Francie) 24. az 26. fijna 1992, jehoz cilem
bylo prostudovat nezbytna kritéria pro zafazeni kulturnich krajin do svétového dédictvi, coz
se stalo na 16. zasedani Vyboru 7. az 14. prosince 1992 v Santa Fé (Kupka — Bouskova,
2021).

Metodika definuje soustavu typu historické kulturni krajiny (dale jen HiKK), existujicich v
podminkach CR, pii¢emz jejim dilezitym cilem je rovndZ upfesnéni praktické aplikace
typologie, spocivajici v ndvodu k prostorovému vymezeni krajinného celku s vyznamnymi
kulturnimi hodnotami, ktery ptedstavuje potencidl ochrany uzemi ve vefejném z4jmu.
Soucasti aplikace je 1 navod pro zviditelnéni celk historické kulturni krajiny v ramci
sledovanych jeviit UAP. Prostiednictvim aplikace typologie ziskaji jak odborna organizace
pamatkové péfe (Narodni pamatkovy ustav), tak vykonné organy statni pamatkové péce
odborn¢ fundovany material, ktery je nezbytnym podkladem pro ptipadné prohlaseni ochrany
vybranych Gzemi podle zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pééi (zejm. krajinné
pamatkové zony). Moznosti identifikace a popisu typu historické kulturni krajiny definované
v této metodice vSak sleduji 1 Sirsi cile. Kromé resortu pamatkové pée mize byt vytvoreni
moderniho odborného podkladu vyuzitelné pro kvalifikované rozhodovani dal$ich odbornych
organll a organtl statni spravy a samospravy, vlastniki, spravct a uzivatelt jednotlivych casti
krajiny, jakoz i1 podkladu pro zadavatele, pofizovatele a projektanty tzemné planovaci
dokumentace a dalSich plant v oblasti ochrany a rozvoje izemi. Vystup je vyuZitelny taktéz v
oblasti vSech stupiii vzdélavani a zvySovani povédomi vefejnosti o hodnotidch krajiny
napliujicich jeji identitu, pomahé prezentovat a interpretovat historickou kulturni krajinu jako
specifické kulturni dédictvi v celé bohatosti jejich forem Siroké vetejnosti (Ehrlich et al.,
2020).

V ramci aplikace metodiky jsou v Uzemi vymezeny jednotky a celky historické kulturni
krajiny, které lze chéapat i jako urcité regiony sui generis. ,,Jednotka historické kulturni
krajiny* je tizemi spadajici vyhradné do jediného typu historické kulturni krajiny. Vymezeni
jednotky je vazdno na znaky charakteristické pro pfislusny typ historické kulturni krajiny,
dochované v dostatecné koncentraci a kvalité. Diky tomu je uzemi jednotky vizudlné nebo
obsahové srozumitelné, oproti okolnim tizemim specifické, funkéné a vyznamové ucelené a
jako takové predstavuje typologicky vyhranénou c¢ast kulturni krajiny. ,,Celek historické
kulturni krajiny* je souvislé Uzemi, zahrnujici jednu nebo vice typové specifickych casti
historické kulturni krajiny, vymezenych jako jednotky historické kulturni krajiny na zakladé
signifikantnich znakl ptisluSného typu. Jako celek historické kulturni krajiny se vymezuje
Uzemi zasluhujici ochranu ve vefejném zajmu, které pamatkovy zékon definuje jako ,krajinny
celek s vyznamnymi kulturnimi hodnotami®.

V ramci feseni 1. etapy projektu VaV MK CR Programu Nérodni a kulturni identity (NAKI IT)
DG20P020VV019 ,,Praktické pfistupy k tzemni ochrané historické kulturni krajiny* (2020-
2022) byla uvedena typologie aplikovana na ¢tyfi modelova uzemi spravnich obvoda obci
s rozsifenou piisobnosti (dale jen ORP) Podébrady, Prachatice, Kutna Hora a Turnov. V tomto
¢lanku jsou predstaveny vysledky na uzemi spravniho obvodu ORP Pod¢brady.

Aplikace na uzemi spravniho obvodu ORP Podébrady
Spravni obvod ORP Podébrady je reprezentativnim tGzemim starosidelni Krajiny Polabi

(Stredolabska tabule) s intenzivnim zemédé€lskym vyuzivanim. Jeji struktura nese silné stopy
hospodateni 19. stoleti s ruSenim rybnikd, regiondlni specializaci zemédé€lské vyroby a
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Dymokury, v sidelni struktufe venkovské krajiny pifevladaji ndvesni vesnice ortogondlni i
neortogonalni a téz parcelacni vsi. Ackoli je v nékterych castech zdej$i krajina silné
pozménéna velkovyrobnim socialistickym hospodatenim, fragmentarn€ v ni zlstaly stopy
historické krajinné struktury v€. vyznamnych stop starsi kultivace krajiny (rybnicni soustavy,
hradiste).

Obrézek 1: Vymezeni jednotek a celkit HiKK na vizemi spravniho obvodu ORP Podébrady

Dle uvedené metodiky byly na spravnim Gzemi ORP vedle lokalit s pfitomnosti riznorodych
znakil nalezeny segmenty krajiny, které maji vyraznost, ucelenost a soustfedénost znakil
ur€itého krajinného typu. V feSeném Uzemi bylo identifikovano Sest celki a deset
typologickych jednotek historické kulturni krajiny, pfi¢emz ¢asti nékterych jednotek (i celki)
lezi i mimo hranice feSeného Uzemi. Vyrazny celek HiKK Podébradsko tvoii ctyfi
typologické jednotky: Podébradské Lhoty (typ 7: Krajina se specifickou strukturou osidlenti),
Mésto Podébrady (typ 17: Krajina mésta), Lazné Podébrady (typ 4: Krajina lazni) a Libice
nad Cidlinou (typ 16: Krajina hradist’). Celek HiKK Chlumecko tvofi étyfi jednotky, z nichz
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feSené tizemi), a to Chlumecka obora (typ 15: Krajina obor a lesti) a okrajové Chlumecka
komponovana krajina (typ 1: Geometricky komponovana krajina). Dalsi jednotky HiKK
tvotici celek Chlumecko lezi mimo uzemi ORP (Chlumecka rybni¢ni soustava — typ 13:
Krajina rybniki, ¢aste¢né reliktni, a Chlumec nad Cidlinou — typ 17: Krajina mésta). Celek
Podébradsko-nymburska rybni¢ni soustava je tvofen jedinou typologickou jednotkou (typ
13: Krajina rybniki, reliktni), stejné jako celek Rozd’alovické a Dymokurské rybniky (typ
13: Krajina rybnik{i, ¢aste¢né reliktni), ob€ rybnicni soustavy zasahuji i mimo feSené uzemi.
Izolovanym celkem tvofenym jednou jednotkou je OSkobrh (typ 16: Krajina hradist). Na
Uzemi ORP zasahuje i celek / jednotka HIKK Labe (typ 25: Linearni industrialni krajina), a¢
se prekryva s celkem Podébradsko, jeho / jeji t€ziste lezi mimo Gzemi a neni proto zahrnut do
jednoho celku s Podébradskem (cenné znaky typologické jednotky Labe jsou na Gzemi celku
Podé¢bradsko vnimany jako ostatni znaky HiKK).

Vzhledem k mnozstvi jednotek a celkli a omezenému prostoru budou nasledné predstaveny tii
nejzajimavéjsi jednotky jako reprezentanti specifickych typa kulturni krajiny, které — na
rozdil od spektakularnich jednotek typu hradist' Libice a OSkobrh ¢i lazenského mésta

Podébrady — nejsou na prvni pohled zfejmé a béznému pozorovateli jejich hodnota unikne.

Podébradské Lhoty
(typ 7: Krajina se specifickou strukturou osidleni)

Podébradské Lhoty ptedstavuji nevelkou typologickou jednotku HiKK v rdmci celku HiKK
Podébradsko. Cast jednotky zasahuje i mimo modelové tizemi spravniho obvodu ORP. Jde o
ostrov specifické sttedoveké kolonizace v podobé kratkych ulicovych lanovych vsi Kostelni
Lhota, Pfedni Lhota, Vrbova Lhota a Piskovd Lhota, zatimco v Sirokém okoli pfevazuji
riznorodé predevsim navesni vesnické pudorysy (Kuca, 2009).

Obrazek 2: Zretelny ostrov ctyr linedrnich lanovych vsi (lanovd ulicova kratkd ves) uvniti vizemi
riiznorodé kolonizace na mapé pudorysnych typu sidel. Vlevo jsou na topograficke mapé zakresleny
hranice typologické jednotky Podébradské Lhoty na reSeném vizemi SO ORP Podébrady (Kostelni
Lhota lezi mimo modelové uzemi, stejné jako zanikla ves Kii).
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Zdroj: Kuca, 2009; NAKI II Praktické pristupy k tizemni ochrané historické fulturni kfajiny, 2022

V dobé¢, kdy podébradské panstvi ziskali pani z Kunstatu (1352), bylo v lesich pii silnici ze
Sadské vysazeno patero novych vsi, které jesté v roce 1345 neexistovaly. Zda se, ze Bocek
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z Kunstatu vénoval v poloviné 14. stoleti znacnou pozornost rozsifeni svého rodového
majetku kolonizaci SirSiho okoli. Nejvzdalengjsi ves Kii s chud$im farnim kostelem byla
vysazena v ¢asti pise¢ného lesniho komplexu mezi Sadskou a Labem v lese zvaném Kersko,
ktery ptivodné pattil bievnovskému klasteru, na jih od obce HradiStko, mimo modelové Uzemi
ORP Podébrady. V roce 1357 pan Bocek ke kostelu ve Kii prezentoval knéze Petra. Ziejmée
nevhodna poloha chudé vesnice vsak vedla k jejimu zaniku (Bohac¢, 1972). Dodnes se v lese
dochovaly témét nepatrné vyvyseniny, pozistatky stfedovékych domil postavenych ve dvou
dlouhych tadach tahnoucich se ve sméru sever — jih. Ve vychodni fad¢ stdla tvrz, z niz je
dodnes dochovan tvrziStni pahorek obihany vodnim piikopem (Paméatkovy katalog). VéEtsi
Zivotaschopnost ukazaly nové Bockovy vsi v levobfeznim Podébradsku, tedy v lesnim
prostoru mezi Sadskou a ,,Kradlovym brodem* (Bohac, 1972). Jedna se o ¢tyti Lhoty, Kostelni,
Vrbovou, Predni a Piskovou. Kostelni Lhota je v pramenech poprvé zminéna v roce 1354,
Vrbova Lhota az v roce 1535, Pfedni a Piskova Lhota v roce 1553 (Historicky lexikon obci).
Boha¢ (1972) klade prvni pisemné zminky v ptipad€ Kostelni Lhoty do roku 1359, ostatnich
Lhot do roku 1420. Vsechny byly zalozeny némeckym pravem v podobé dlouhych ulic. Bylo-
li viak obyvatelstvo némecké, spi§ nelze piedpokladat (Siméak, 1938). Zalozeni &ty Lhot,
napadné seskupenych v levobifezni €asti netrodného a pisc€itého Podébradska, uskutecnéné v
poloving 14. stoleti Bocky z Kunstatu, vedlo i k zalozeni nové fary v Kostelni Lhot¢ (Bohac,
1974). Uvedené vsi Vv soucasnosti nevykazuji vyznamnéjs$i urbanistické ¢i architektonické
hodnoty, jsou ale dokladem jisté specifické faze sttedovéké kolonizace Podébradska.

Obrazek 3: Zretelny linearni pidorys 1&nové ulicové vsi Piskové Lhoty na indikacni skice Stabilniho
katastru (1842)

ZdrOJ Narodm archlv dostupné na geoportalu CUZK (https /lags.cuzk.cz/archiv/)

Podébradsko-nymburska rybnicni soustava
(typ 13: Krajina rybnikd / reliktni)

Na tzemi ORP Podébrady zasahuje pouze ¢ast typologické jednotky, kterd pokracuje i mimo
modeloveé tzemi.

Jen malokterd v minulosti vyznamnéd rybni¢ni soustava zanikla Upln€. Podcbradsko-
nymburska rybnicni soustava patii k t€émto vyjimkam. Jeji soucasti pfitom byl i viibec nejvetsi
rybnik v ¢eskych zemich, Blato o rozloze cca 990 ha. Podobn¢ jako na Tieboiisku, ani zde
nebylo vybudovani rybni¢ni soustavy mozné bez narocnych technickych feSeni vcetné
dlouhych liniovych vodohospodaiskych staveb, které zajistovaly efektivni nakladani



s dostupnou vodou Vv krajin€, mezi nimiz vyznamem i délkou vynika dodnes existujici Lanska
strouha. VSechny rybniky byly sice vypustény a jejich plochy dnes slouzi jako pole, hraze
vSak vétSinou pretrvavaji. Alespon CasteCna obnova rybni¢ni soustavy v této vyrazné suché a
bezlesé¢ krajiné by v sou¢asné dobé klimatické zmény stala za tivahu (Kuca et al., 2020).

Podébradsko, v minulosti silné¢ zaplavované a podmacené vodami Labe, Cidliny a Mrliny,
patfilo plivodné mezi malo Grodné, bazinaté krajiny. Od 14. do 16. stoleti zde vznikal systém
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(stoky, strouhy) Sansky (Lanska strouha) a Novy (Semotanova, 2016).

Vychodné od Podébrad se rozklada téméf plochd krajina byvalych blat, kterou charakterizuje
téZzka hlinita ornice s Castmi zvétralé opuky nebo jilu a slinovity podklad nepropoustéjici
vodu. Od Labe ji oddé€luje nizka terénni vlna tdhnouci se od KiecCkova pres Patek k
Odfepsim. Vychodni okraj blat tvoii nizky hibet v linii Senice — Srbce — Vlkov pod
Oskobrhem. Ten zplsobuje, Ze voda z prostoru Velenic, Vrbice a Opocnice neodtéka k
vychodu (do blat), ale k severu. Pod¢ébradska blata tak postradaji povrchovy zdroj vody a jsou
odkazéna na destovou, poptipadé spodni vodu. Jadro blat mezi vesnicemi Patek, Kouty,
Umyslovice a Senice tvoii mélkou prolaklinu, ze které maze voda odtékat jen severné od
Kouttl. Jiz samo pojmenovani nasvédcuje, ze zde v minulosti byvaly baziny a v nékterych
periodach snad 1 mélké jezero. Podobny charakter ma i $ir$i oblast vychodné od Podébrad a
Nymburka, kterou protéka ticka Mrlina. V této ploché krajiné vznikla jedna z naSich
nejvetSich rybnicnich soustav, ktera vSak pozdé€ji zanikla, respektive promeénila se v reliktni
krajinu rybnikd.

Prvni zminka o nebeském rybniku na blatech je jiz z roku 1345 a pak kolem roku 1430. Vytok
z proldkliny byl pravdépodobné néjakym zplsobem piehrazen, ale velky rybnik zde bez
dal$iho zdroje vody vzniknout jest€ nemohl. To plati o celé zdejsi krajiné. Zapadné;ji, kolem
Mrliny na nymburskych blatech, byla situace pro zfizovani rybniki ponékud piiznivéjsi,
nebot’ z této ficky bylo mozné vést vodu ndhony. Jako zdroj vody pro podébradska blata
mohla byt vyuzita jediné feka Cidlina (ustici pod Libici nad Cidlinou do Labe). Podébradské
panstvi ziskali v roce 1347 mocni pani z Kunstatu a udrzeli si je do roku 1495. V letech 1434
az 1458 tak byl drzitelem Podébrad i1 pozdéjsi Cesky kral Jiti z Podébrad (a Kunstatu). Tomu
se v roce 1436 podatilo ziskat vesnice svatojifského klastera na dolni Cidliné pod Zehuni.
Teprve to umoznilo vystavbu pozoruhodného technického dila — Lanské strouhy (nové a
nespravné nazyvané Sansky kandl). Pozoruhodnost tohoto vodniho dila je ddna tim, Ze
vyskovy rozdil na jeho délce €ini jen asi 12 m (197-185 m n. m.). Od vodniho mlyna nad
Odfepsy byl vyveden odbo¢ny ndhon vedouci vodu do nevelkého Odiepského rybnika a z néj
do prolakliny blat, kde byl napustén obrovsky rybnik Blato o vyméie plivodné piesahujici
1 000 ha. Byl to nejvétsi rybnik v ¢eskych zemich (do té doby byl patrné nejvétsim rybnikem
Dvofisté) a jeho velikost byla predurcena tvarem proldkliny. Tim byla limitovana i jeho
hloubka, ktera primérné¢ ¢inila 2,2 m a nejvySe 3,1 m. Na rozdil od Lanské strouhy
nepiedstavoval technicky naro¢né dilo, nebot’ pro jeho vznik posta¢ovalo vybudovat kratkou
a nikterak mohutnou hraz severné¢ od Koutli. Vodu do Blata bylo mozno napoustét i pfimo z
Lanske strouhy ve vsi Patek, kde také byly sadky.

Rybni¢ni soustava severné od Podébrad je tradicné nazyvana Podébradskou, ale jedinym
dal$im vétsim rybnikem, ktery zde podébradské (od roku 1495 kralovské komorni) panstvi
vybudovalo kromé Blata, byl rybnik Kfeckovsky mezi Blatem a vsi Kfeckovem, napajeny z
Blata. Vznikl nékdy pted rokem 1553. VSechny ostatni velké rybniky zde vybudovalo
kralovské mésto Nymburk. V roce 1535 mésto Nymburk vlastnilo 10 velkych rybnik{. Kromé
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vySe uvedenych mésto vybudovalo také rybni¢ni soustavu na pravém (zépadnim) biehu
Mrliny. O jejim vyvoji neni mnoho zndmo a v pfipadé severni Casti soustavy nezname
dostatecné ani jeji podobu, protoze zanikla dfive, nez byla zachycena na mapach. Zda se, ze
po roce 1542 dosahly nymburské rybniky maximalni rozlohy.

Problémem Podébradsko-nymburské rybni¢ni soustavy byla absence stfednich a menSich
vytaznich rybniki. Pro tento cel byly proto vyuZzivany i nekteré pomérné velké rybniky. To
bylo hlavnim divodem, pro¢ byla v letech 1576 az 1579 soustava doplnéna o 10 novych
mensich rybnikti. Terén vhodny pro nové rybniky se nachéazel jen po vychodni stran¢ Blata,
kde se n€které melké tizlabiny nad Blatem jesté daly ptfehradit. Rybni¢ni soustava tim nabyla
definitivni podoby. I. vojenské mapovéani (1780-1783) zachycuje Blateckou a jizni Mrlinskou
rybni¢ni soustavu je$té¢ v plném rozsahu. Severni Mrlinskd soustava v Sir§im okoli Vestce
viak jiz neexistovala. Kdy tyto rybniky zanikly, neni zcela jasné. Na Miillerové mapé Cech z
roku 1720 mezi Chleby a K¥incem neni zakreslen zadny rybnik, zatimco ve zbytku soustavy
jsou zachyceny i mens$i rybniky, byt velmi nepfesné. Dlivody zruSeni téchto (a pozdé&ji i
ostatnich) rybnikl nejsou znamy, jednou z pfi¢in mohly byt vykyvy pocasi. VSechny zdejsi
rybniky byly velmi mélké a problémy jim zpusobovala jak sucha (1719, 1726, 1746, 1761—
1766), kdy trpély nedostatkem vody z Mrliny a Cidliny, tak silné mrazy, kdy promrzaly az na
dno. V roce 1763 proto bylo z Blata vyloveno o 112 kop méné kaprt, nez bylo nasazeno,
takZe byl vyrazné prodélecny.

F. J. Vavék potvrzuje, Ze v roce 1785 jesté Blatecka soustava existovala. Vavak tehdy ocenil
vysokou Urodu obili, ale katastrofalni sucho v letech 1790 a 1791 povazoval za nasledek
vysuSeni rybniki. V roce 1791 zlstaval vypustény i rybnik Blato a trava na jeho plose byla
nabizena ke koupi. Zanik tohoto rybnika byl postupny, nebot’ jiz diive byl nékteré roky bez
vody a v roce 1777 byl napustén jen ze tietiny. Mapa z roku 1795 jiz na jeho misté zachycuje
louky pronajaté vojenskému hiebéinci. Tehdy byl vypustén posledni velky rybnik, Sumbor.

Obrazek 4: Zcela reliktni Podébradsko-nymburska rybnicni soustava (vymezeni jednotky HiKK na
uzemi SO ORP Podeébrady). Vlevo jsou vymezené rybniky dle map prvniho a druhého vojenského
mapovani, pricemz vSechny jsou dnes zaniklé v¢. nejvétsiho rybnika Blato. Vpravo je zachycena mapa
terénnich depresi na Uzemi ORP, kterd témeér presné kopiruje tvary nékdejsich rybnikai.
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Nékteré mensi vytazni rybniky snad nasledovaly aZ pozdé&ji, nicméné mapy stabilniho katastru
z roku 1842 spolu s Il. vojenskym mapovanim (1842-1852) potvrzuji zanik aplné vSech
rybnikl. Plochy rybnika byly vyuzity jako pole, ale vlh¢i polohy jen jako louky. To plati
zejména o Blatu. Na plose zruSeného rybnika se v podstaté¢ obnovil mokiadni ekosystém z
doby pied jeho napusténim. Na ¢asti ploch Kieckovského rybnika i Blata byly vysazeny lesy
(ty Blatské byly pozdé&ji vykaceny). Blato pozd¢ji slouZilo pii povodnich jako suchy poldr. Na
pfelomu ledna a tnora 1846 bylo doCasné opét plné vody z Cidliny a Mrliny, pfivadéné
existujicimi strouhami. Relativné pasivni vyuzivani uzemi byvalé rybni¢ni soustavy trvalo az
do doby po poloving 19. stoleti. Rybniky nahradily louky a pastviny, na kterych byly zalozeny
dva erarni hiebéiny, které se staly zdkladem dvori obnovenych v 19. stoleti, Blato a Sumbor
(Zizka, 2016). Novy dvir Okiinek vyrostl v roce 1862 také ve stejnojmenné vsi. Spolu s jiz
existujicimi dvory to znamenalo zintenzivnéni zemédélského vyuzivani krajiny zejména pro
pestovani cukrovky, a to hlavné na misté dosavadnich luk. Louky z celé oblasti do konce 19.
stoleti témé&f vymizely. To se tykalo i celé plochy Blata i vSech ostatnich zruSenych rybnikd.
Aby to bylo mozné, musely byt zamokiené plochy meliorovany a vodni toky (zejména
Mrlina) regulovany. VysuSovani krajiny pokracovalo i po roce 1918, kdy byla zaklddana
melioracni druzstva. Dal§i meliorace navazaly v letech 1945 az 1950 a od roku 1958 a
dokoncily odvodnéni nékdejsich blat, které se nyni, v dob¢€ klimatické zmény, jevi jako velmi
problematické. Negativni proménu krajiny dovrsila od 50. let 20. stoleti kolektivizace pidy a
jeji sceleni do obrovskych polnich hont.

Obrazek 5: Zanikly rybnik Blato na mapach vojenského mapovani. Zatimco prvni vojenské mapovani
Z druhé poloviny 18. stoleti zachycuje celou soustavu rybnikii, na druhém vojenském mapovani z prvni
poloviny 19. stoleti jsou na misté zrusenych rybnikii louky.

I PP AR5 B SN ( o,
Zdroj: Arcanum (https://www.arcanum.com/en/)
Podébradsko-nymburska rybni¢ni soustava byla sice vypusténa, ale v reliktni podobé¢ stale v
omezené mife existuje. Dochovala se fada hrazi, byt nékdy v redukované hmot&. Novodoba
zastavba do plochy rybnikti aZ na vyjimky nepronikla. Nova strouha sice zanikla (jeji
nepatrna Cast je jesté Citelnd na navrsi Vrsal u Senice), Lanska strouha vSak jako funkéni
vodni dilo existuje dodnes. Rybni¢ni soustava by tedy mohla byt alespoii z¢asti relativné
snadno obnovena a mohla by sehrat vyznamnou roli pfi zadrZeni vody v krajing, ale plnit 1
dalsi funkce. V kazdém ptipadé by mohla slouzit jako suchy poldr pro zachyceni alespon ¢asti
povodiovych vod Cidliny a Mrliny (Kuca et al., 2020, Veverka, 1949). Ani to dnes bez
ur¢itych uprav neni mozné, jak prokazala stoleta voda v roce 2013, kterd se (na rozdil od roku
1846) jiz do n¢kdejsiho rybniku Blato nedostala (Elleder et al., 2020).



RozZd’alovické a Dymokurské rybniky
(typ 13: Krajina rybniki / ¢astecné reliktni)

Na tzemi ORP Podébrady opét zasahuje pouze ¢ast typologické jednotky, kterd pokracuje i
mimo modelové uzemi. Rozd’alovické a Dymokurské rybniky tvofi tradi¢ni krajinu rybnikd,
ktera je v soucasné dob¢ ¢astecné reliktni. Historicky obraz rybniéni krajiny zde pietrval jen v
lesnich komplexech, zatimco v polni zeméd¢€lské ¢asti krajiny byly rybniky az na vyjimky
zruSeny, ale jejich hraze casto ptetrvaly. Toto uzemi proto, jako jedno z mnoha, ptedstavuje
vyznamny potencial pro aktualné tak potfebné zadrzeni vody v krajin¢ (Kuca et al., 2020).

Jizni ¢ast uzemi jiz patiila k chlumeckému panstvi a z tohoto hlediska by patiila do celku
HiKK Chlumecko, na druhou stranu geograficky jednoznacné souvisi s otevienou plochou
zemédélskou rovinou Méstecka a Dymokurska. Stitarsky potok odtud sbira vodu do Mrliny
(Kuca, 1995). Vzhledem k tomu, Ze je jednotka HiKK vymezovana predevSim jako krajina
rybnikd, byla pfi vymezeni dana ptfednost geografickym podminkdm povodi, na kterych
rybniky vznikaly, nikoli historickému hledisku jednotlivych panstvi a spravnich center.

Dymokursko pattilo v 16. a 17. stoleti spolu se sousednim Nymburskem a Podébradskem k
nejvyznamngj$im rybnikaiskym oblastem v Cechach. Dobou vzniku je pievazné 16. stoleti,
zanik vEtSiny vodohospodarskych dél nastal od druhé poloviny 17. do poloviny 19. stoleti.
Rybni¢ni soustava se rozkladala v minulosti na velmi rozlehlém uzemi, vymezeném na
zéapadé tokem Mrliny u Kfince, na vychodé vyvysenym Zlutickym polesim (tvoficim rozvodi
mezi Mrlinou a Cidlinou), na jihu pfiblizné€ spojnici Dymokur a Méstce Kralové a na severu
mirné zvlnénou krajinou u Kopidlna. Soustava Dymokurskych rybnika vyuzivala na rozdil od
sousedni nizinné oblasti Podcbradska pfevazn€ piirozenych vodnich tokl, tekoucich v
mélkych Gdolich zahloubenych do kiidové tabule (potoky Stiible, Stitarsky, Zahornicky a
Smichovsky s pfitoky). Diky tomu mély vétsi rybniky charakteristicky protahly tvar a kratké
hraze. Nejvetsi vodni plochou byl rybnik Nepokoj severozédpadné od Dymokur (170 ha,
vypustén az v 19. stoleti, dochovala se hraz) a rybnik Stitarsky severozapadné od Méstce
Kralové (asi 88 ha, vypustén 1864, dochovala se hrdz). Potencial vodni energie vyuzivalo
nékolik mlynt — dodnes se dochoval velmi hodnotny mlyn Jakubsky u Dymokur a mlyn
Bucicky u Rozd’alovic. Velmi hodnotny roubeny mlyn Komarovsky zanikl (Pesta, 2005).

Nevelky Ttebonisky rybnik ve vychodnim sousedstvi Rozd’alovic je dolozen jiz roku 1431, za
Benese Kosika z Lomnice. Deskovy zapis tykajici se dymokurského panstvi zaznamenal k
roku 1501, za Kfineckych z Ronova, jiz vice nez 30 rybnikd. V roce 1673 bylo na (mezitim
zvétSeném) kiineckém panstvi 102 rybnikd (21 rybniki s ndsadou kaprii, 57 vytaznich, 10 s
nasadou potéru a 14 vypusténych, zarostlych lesem) s nasadou 16 480 kop kapri.

Na zacatku 17. stol. pomalu odezniva ,,zlaty vék* ¢eského rybnikatstvi. Kdyz v roce 1618
vypukla tiicetileta valka, stala se pohromou pro ¢eské rybnikarstvi. Postupné odesla generace
Sikovnych rybnikafi a odvétvi prestalo byt prioritou. Bojovnici v tficetileté valce bofili hraze,
aby pomoci vytékajici vody z rybnikd vyplavili nepfitele, plenili, kradli, prokopavali a
slovovali rybniky. Obyc¢ejni starousedlici odchazeli. O ponicené rybniky a krajinu se nikdo
nestaral. Znacna Cast rybnikli postupem casu zanikla a jiz nikdy nebyla obnovena. Z
valecnych hriiz se lidé, krajina a hospodafstvi vzpamatovéavali dlouho. Po tficetileté valce a
zejména v 18. a 19. stoleti tedy rybniky zanikaly, bud’ pfirozenou cestou, nebo byly zamérné
vysouSeny a preménény na zemédélskou plidu. V poloving 18. stoleti pfiSla reforma
zemédelstvi. Prioritou nebyl chov ryb, ale péstovani obili, posléze cukrové fepy a chov
dobytka. Z tohoto divodu dochazelo k vysousSeni rybnikt, aby mohly takto ziskané plochy
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slouZzit coby pole, louky a pastviny. ZruSeni nevolnictvi s sebou neslo ,,hlad po padé®, a proto
se rusily, zejména v urodném Polabi, jesté dalsi zbylé rybniky. Za necelych 50 let, do roku
1840, byla v ¢eskych zemich zrusena polovina rybni¢ni plochy, v Polabi podstatné vice.

Roku 1713 existovalo na Dymokursku jest¢ 79 rybnikd (s nasadou 3 482 kop). Nejlepsi
predstavu o zdejSich rybnicich dava I. vojenské mapovani (1780-1783), 1 kdyz je z uvedenych
dat zfejmé, Ze nckteré rybniky byly vysuSeny davno pfed jeho vznikem. V nasledujici dobé
pokryvaly plochu rovnajici se Sestiné tehdej$iho panstvi, a velkéd ¢ast z nich pozdéji rovnéz
zanikla. Nejvétsi rybnik Nepokoj (vychodné od Kiince) byl zruSen v roce 1845.

Obrazek 6: Jednotka HiKK Rozdalovické a Dymokurské rybniky zasahujici do modelového Gzemi
spravntho obvodu ORP Podébrady. Vzhledem k povodim sem byl zahrnut i severni okraj Chlumecké
rybnicni soustavy, kterad historicky spadala k jinemu panstvi. Tmavé modre jsou zakreslené dochované
rybniky, svétle modre rybniky zanikle, jejichz poloha je na zdaklade archivnich map dobre
lokalizovana, svétle modra Srafa zachycuje potencialni polohu starsich zaniklych rybniki, jejichz
poloha dnes neni presné rozpoznatelnd a na starych mapach jiz neni zakreslena.

A\
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Mirné zvinénou krajinou mezi Détenicemi, Rozd’alovicemi, Dymokury a Méstcem Kralové se
tdhne primérné 3 km Siroky a 18 km dlouhy pés lesa, ktery napfi¢ protina nékolik mélkych
Udoli potokt: Hasinského, Libanského, Stieble, Smichovského a Stitarského — a také ficky
Mrliny, do které se vody vSech vodoteci sbihaji. Na vSech téchto tocich se dochovaly stfedné
velké rybniky i nékolik malych. Jejich stav se shoduje se situaci na I. vojenském mapovani.

To zachycuje v lesnich partiich jesté dva dalsi vétsi rybniky, které pozd¢ji zanikly.

Uplné jiné je situace v polni odlesnéné krajiné zdpadné a vychodné od zmin&ného lesniho
pruhu. I. vojenské mapovani pfitom v tomto bezlesém uzemi zachycuje velké mnozstvi
velkych i sttedné velkych rybnikl. V podstaté vSechny piihodné polohy byly v minulosti pro
rybniky vyuzity. Zastoupeni rybnikil v krajin¢ tak bylo velmi podobné jako dodnes tieba na
Blatensku ¢i Lnafsku. Prakticky totalni likvidace vodnich ploch mimo lesy charakter zdejsi
krajiny zdsadné proménila. Tato ¢ast popisovaného uzemi tedy reprezentuje téméf zcela
reliktni krajinu rybniki (Kuca et al., 2020).

Z mnoha zruSenych rybniki 1 zde vSak pfetrvaly jejich hraze (nejmohutnéjsi v pripade
Stitarského rybnika severné od Méstce Kralové). Tato oblast miZe byt chapana jako
modelové Uzemi, které ukazuje, jak tato na prvni pohled bézna a nezajimava zemédélska polni
krajina poskytuje velky potencial pro zadrzeni vody v krajiné, navic historicky ovéreny (Kuca
et al., 2020). Dymokurské rybniky, situované v malebném lesnatém mirné zvinéném terénu
pfedstavuji kromé¢ svych historickych a technickych hodnot také lokality hodnotné z
ptirodovédného hlediska, predevsim jako hnizdisté¢ vodniho ptactva — PP Dymokursko, EVL
Dymokursko, PO Rozd’alovické rybniky (Ustfedni seznam ochrany piirody).

Obrazek 7: Z rady zaniklych rybnikii se v krajiné dodnes dochovaly hrdze ¢i jejich fragmenty, dobre
identifikovatelné na lidarovych snimcich (DMR 5G), a to i v pripadé nékolika rybnikii zaniklych jesté
pred porizenim prvniho vojenského mapovani. Na snimku je zachycena vyraznd hraz zaniklého
rybnika Hluzinka (1) a hrdz velkého Stitarského rybnika (2), dnes silné redukovaného..

R T N

12



Zavér

Aplikace typologie historické kulturni krajiny, tj. vymezeni jednotek a celki HiKK na
vybraném Uizemi, mize byt vyuZita na n€kolika irovnich. Mlze slouzit jako vychodisko pro
dalsi metodickou praci v oblasti péce o historickou kulturni krajinu a k navrhu p#ipadnych
krajinnych pamatkovych zén (stavajici KPZ zdaleka nepokryvaji vSechny hodnotné typy
historické krajiny) ¢i jiného stupné ochrany. Je odbornym podkladem pro kvalifikované
rozhodovéni odbornych organti (NPU), organti statni spravy (zejména statni pamatkové péée)
a samospravy. Mapa jednotek a celkli t€¢Z poskytuje informacni bazi pro vlastniky, spravce a
uzivatele jednotlivych c¢asti krajiny modelového tzemi, nebot’ umoziiuje pojmenovat ve
vefejném zajmu hodnoty tizemi, a tedy shromazd’ovat o nich udaje — pamatkové vyznamné
jevy — i nad rdmec kulturnich pamatek a pamatkovych Uzemi podle pamatkového zékona.
Mize byt také vyuzita jako podklad pro zadavatele, pofizovatele a projektanty uzemné
planovaci dokumentace a dalSich plant v oblasti ochrany a rozvoje izemi (napft. jako podklad
pro zpracovani navrhu koncepce uspofadani krajiny, izemnich studii krajiny, vymezeni krajin
a krajinnych okrskl ad.). Nemén¢ dulezita je moznost vyuzit mapu jako informacni zdroj pro
odbornou i laickou vefejnost.

Pouzité zdroje:

BOHAC, Zdengk, 1972. Pozdni kologizace levobiezniho useku stfedniho Labe. Historicka
geografie 8. Praha: Historicky ustav CSAV. s. 105-113.

BOHAC, Zdengk, 1974. Ujezdy a Lhoty. Piispévek k d&jinam osidleni sttedovékych Cech.
Historické geografie 12. Praha: Historicky ustav CSAV. S. 3-25.

CSU, 2006. Historicky lexikon obci CR 1869-2005. Praha: CSU. ISBN 80-250-1310-3 (1. dil)

EHRLICH, Marek et al., 2020. Typologie historické kulturni krajiny Ceské Republiky, Ceské
Bud¢jovice: Narodni pamatkovy ustav. ISBN 978-80-85033-95-3.

ELLEDER, Libor et al., 2020. Vzestup a upadek podébradského a nymburského rybnikaistvi
pohledem historické hydrologie. (Vodohospodaiské technicko-ekonomické informace)

KUCA, Karel, 1995. Chlumecko a Novobydzovsko. Historie a architektonické pamdtky
Pocidlini. Kniha 1. Kniha 2. Hradec Kralové: Spole¢nost ochrancii pamatek ve vychodnich
Cechéch v nakladatelstvi Balustrada. ISBN 80-901906-0-X.

KUCA, Karel, 2009. Pudorysné typy sidel. In: Atlas krajiny CR. Praha: MZP CR, Prithonice:
VUKOZ. ISBN 978-80-85116-59-5.

KUCA, Karel, 2014. Oblasti dochovanych strukturalng vyraznych pluzin v Ceské republice.
Zpravy pamatkove péce. ro€. 74., €. 1, s. 34-49, ISSN 1210-5538.

KUCA, Karel (ed.) et al., 2020. Historické kulturni krajiny Ceské republiky. Prihonice:
VUKOZ. ISBN 978-80-87674-32-1.

13



KUPKA, Jiti, BOUSKOVA, Zuzana, 2021. Historické krajinna struktura — znak krajinného
razu. In: Krajinny raz. Analytické a planovaci pristupy. Praha: CVUT. s. 48-69. ISBN 978-80-
01-06838-0.

KULISTAKOVA, Lenka et al., 2014. Metodika identifikace komponovanych krajin, Brno:
Mendelu. ISBN 978-80-7375-997-1.

Pamatkovy katalog. Narodni paméatkovy Ustav (https://www.pamatkovykatalog.cz/)

PESTA, Jan, 2005. Dymok,u rsko — rybnicni soustava. Evidencni list katalogove dokumentace.
(vyzkumna zpréva, NPU-UOP stiednich Cech). (https://iispp.npu.cz).

Politika vizemniho rozvoje Ceské republiky, ve znéni zavazném od 1.9.2021. Praha, Brno:
MMR CR, UUR, ISBN 978-80-7538-360-0 (MMR), ISBN 978-80-7663-019-2 (UUR).

Politika architektury a stavebni kultury Ceské republiky. Praha, Brno: MMR CR, UUR, ISBN
978-80-87147-83-2 (MMR), ISBN 978-80-87318-34-8 (UUR)

SEMOTANOVA, Eva, 2016. Vyznamné ¢eské rybniéni soustavy. In: SEMOTANOVA, Eva,
CAJTHAML, Jiti et al. Akademicky atlas ceskych déjin. Praha: Academia, s. 164-167. ISBN
978-80-200-2574-6.

SIMAK, Josef Vitézslav, 1938. Ceské déjiny. dilu L. ¢dst 5. Stiedovéka kolonizace v zemich
Ceskych. Praha: Jan Laichter.

SVECOVA, Simona, VOREL, Ivan, 2015. Kulturni historick4 krajina a vystavba — n&které
problémy zachovani kulturnich hodnot v krajinnych pamétkovych zénach. TZB-info: portal
pro technicka zarizeni budov. 17, ¢. 25, ISSN 1801-4399.

Umluva Rady Evropy o krajiné. Sdéleni Ministerstva zahraniénich véci €. 13/2005 Sb. m. s., 0
sjednani Evropské umluvy o krajing, ve znéni Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢.
27/2021 Sb. m. s., o pfijeti Protokolu, jimZ se méni Evropska timluva o krajiné

Ustredni seznam ochrany piirody (USOP). Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské
republiky (https://drusop.nature.cz/portal/)

VEVERKA, Josef, 1949. K d&jinam rybnikafstvi ve stiednim Polabi. Cesky lid 36. s. 161-166.

VOREL, Ivan, 2000. Pfirodni, kulturni, estetické hodnoty a struktura osidleni — konflikt nebo
harmonie (kulturni krajina z pohledu urbanisty). In: Téma pro 21. stoleti. Kulturni krajina
aneb proc ji chranit? Praha: MZP CR, s. 126-133. ISBN 80-7212-134-0.

Z1ZKA, Jan, 2016.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdch. Praha: NPU. ISBN 978-
80-865516-85-1.

Podékovani

Piispévek byl podpofen v ramci projektu Programu Ministerstva kultury CR na podporu
aplikovaného vyzkumu a experimentélniho vyvoje néarodni a kulturni identity NAKI Il
DG20P020VV019 Praktické ptistupy k tzemni ochran¢ historické kulturni krajiny.

14



