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Abstrakt:

Typickou polohou pro vznik wejné néstské zelet se v 19. stoleti stal hradebni okruh,
predevsSim u rest, ktera teprve v té débodstraovala hradby. Tent@élanek popisuje dva
rozdilné piklady planovéani a vystavby hradebniho okruhu pstradéni hradeb, a to Videa
Prahu. Vide pristoupila kieSeni pomoci velkolepého planovaciho procesu, ktéhynaiech
pilifich: anonymni mezinarodni seé#i, komisi sloZzené ze Sirokého spektra odbarnék
fondu pro rozgovani nesta, ktery projekt financoval. Vysledkem je &Spa realizace
reprezentativni RingstralRe s mnoha parky. Na dstiaé stoji Praha, kterd tuto Sanci, kterou
fada nést vyuzila, vice¢i mérg promarnila. Misto okruzniho systému zelerde vzniklo
nékolik jednotlivych park, které z velkésasti vzaly za své v pbéhu 20. stoleti.Clanek
osWtluje priciny odliSného vyvoje obou &st a zcela rozdilnych vysletik

Abstract:

A typical location for the development of publicegn areas became in the 19th century a
fortification circuit, especially in cities just meoving the walls. This article describes two
different examples of planning and planting pulplicks in the area of the fortification circuit
after removing the walls — Vienna and Prague. Véehad chosen grand planning process,
which stood on three pillars: anonymous internaia@ompetition, committee composed of a
broad spectrum of experts and fund for the expansiahe city, which subsidised the project.
That resulted in the successful implementation of@esentative Ringstral3e with its many
parks. On the other side is Prague, which had ihigss chance. Instead of the circuit system
of public greenery, only several individual parksre established and most of them destroyed
in the 20th century. Article explains different sas of development of both cities and their
completely different results.

Uvod

Jednou z velmi typickych poloh pro vznikiemeé néstske zelet byl v 19. stoleti (fipadré
od konce 18. stoleti) hradebni okruh, a to zejmémest, ktera ndla jeSt v té dolé pevnostni
status. Podél hradeb totiz byval z vojenskyélkadii ponechan nezastavitelny pagagis),
odctlujici historické mnésto od pedmesti. DalSi rozlehlé plochy byly i na vlastnich \cie
barokniho opewni a na bastionech. Vznikl tim pémeé Siroky pruh Gzemi, ktery zvlaSpo
odstragni hradeb umaioval vznik a rozvoj velkych ploch yejné zeled, neba je ¥astnou



souvislosti, Ze heni hradeb s€asow kryje s vyraznym parkovym hnutim [11]. Vyznam
opevreéni pro rekreani vyuziti byl vSak na mnoha mistech pochopen¢jeted zbdenim
hradeb, kdy tyto plochy, jak ztracely vojensky vgem byly gedavany viejnosti k rekreaci,
ke Zizovani promenad a parkovych Uprav. | podél hradahjzemi glacis, byly zakladany jiz
od konce 18. stoleti promenadni aleje a bastiokpl&te (nezastagnd, mirg zeSikmena
rovina ed opevinim) byla osazovana strodaalimi. NetuSené moznosti vSak nabidlo az
skut&né zbdeni hradeb. Na misthradebnich pdsa starych bran zaly vznikat nové
mestské sady a dalSi promenadni a repreZentaleje s kavarnami, tatfr@mi saly a
vyletnimi restauracemi.

Nap‘iklad jiz v roce 1749 bylo na volnych svazich pkazs novongstskych hradeb ve snaze
obnovit u nas hedvabnictvi vysazovanasv mnozstvi morusi [13], v Bénbyly jiz od roku
1793 podél hradeb vysazovany prochazkové lipoVié gozdji javorové a akatoveé). V roce
1823 byla vysazena akatova alej n&stakych valech v Pragbvé, v Ceskych Budjovicich
se plochy zruSeného opewr osazovaly jiz od roku 1824, ve 30. letech 1@lest byl
budovan okruzni park na ruSseném hradebnim paswskuPiv Opa¥ vznikal systém
meéstskych parik na tzv. Hradebnim okruhu od roku 1834. V Ba&aly byt zasypavany
piikopy po roce 1828 a od roku 18%5@lila bourani hradeb reguélai komise. Na zaklad
soutze pak byl vypracovan projekt na vyuZziti Uzemirevphou park. Vyznamné misto
v d¢jinach evropského urbanismu niiéSeni pevnostniho pasu Olomouce dle projektu C.
Sitteho, ktery byl kritikem navrhu Ringstral3e [1V]souvislosti s postupnym Benim hradeb
vznikaji mestské parky v Hradci Kralové, v Plzni, kde je pa&ani pevnosti (1795) na mist
piikopid vysazeno stronfadi topol a kastaft a po zboeni hradeb idzen systém gstskych
parki. V hradebnim okruhu jsou zaloZenystské sady také ve Znofnz velké ¢asti je
hradebni pas &novan zeleni i v Klatovech, Uherském BépdLitoméeticich, Jihlag a

v dalSich nistech [14]. \étSinou vSak neni ¥ejné zeleni ¥novan cely hradebni okruh, ktery
je mistrg zasta¥n béZnou néstskou zastavboui jsou zde #izovany soukromé zahrady.

Podobr tomu bylo i v okolnich zemich. N#glad v roce 1798 byly Zpstuprény valy a
opevréni v Mannheimu a osazena Hradni baSta ve Vidrmoce 1801 v Dusseldorfu, o rok
pozckji v Bréemach a roku 1804 v Hamburku a Libecku [1¥fiznamnym pikladem je
brnénsky okruzni park mezi dwma trasami okruzniridy zaloZeny podle navrhu vigkkého
architekta Ludwiga Forstera z roku 1861. Je bude@sasre s vidéiskouRingstralRe ktera
je pro nas asi nejvice inspirujicimildadem okruznitridy vzniklé na mistglacis (Forster byl
jednim z duchovnich olicozSitovani Vidre [15]).

Parkova uprava hradebniho pasasto byva nejgtsi zelenou plochou uviithistorického
mésta tvdici propojeni a zaroweoddleni historického jadra ai@dnesti. Pasové parky
v hradebnim okruhu maji zejména dnes velky urb@kissmysl. Chrani historické jadrded
destruknim vlivem dopravy, svedené na okruh, vyrovnavajitkastni rozdil mezi novou a
staroucasti nésta a obvykle tvid zakladni prvek systéemu astské zele# jako rekreani
plocha pro obyvatele historického jadra, které lwylle nejhusiji osidlenoucasti nésta

[81[9].

Prisptvek se zamuje na dva rozdilné historickéiiklady feSeni tohoto Uzemi ¢v
souvisejicich otadzek. Prvnintikladem je Vide, ktera gistoupila kieSeni hradebniho okruhu
pomoci velkolepého a ve své @ohnikatniho planovaciho procesu, a to diky Sirokému
zapojeni nejen mnoha slozek tehdejsi statni smaéaamospravy ve vSech fazich procesu, ale
i odborniki a dokoncecasté&€né i verejnosti (zvéejnovani vysledk, vystava, diskuse v
médiich). Nejen vlastni sai#t, ale i sdm proces planovani a realizovani Ria8strktery stal



na tech piliich: sou¢zi (anonymni), komisi sloZzené ze Sirokého spektiaooniki a politika

a fondu pro roz$ovani nesta, ktery projekt financoval z vlastnich zdrdjez zavislosti na
vefejnych rozpétech, je zajimavy, fekvapiw moderni a veskrze U&ny. Videiska
RingstralRe dodnes stoji a fdak reprezentativnim misin rakouské metropole. Na druhé
straré stoji Praha, kterd &wa oproti Vidnifadu objektivnich nevyhod a ktera tuto Sanci, jez
fada ngst vyuzila, viceci mérg promarnila. Misto okruzniho systému zde vznikéixalik
jednotlivych park, které z velké&asti vzaly za své vystavbou Magistraly o stoletigsf.

1. Biklad prvni — Viden

V roce 1857 dochazi ve Vidni k zasadnimu rozhodrki¢iré ma vliv nejen na dalSi rozvoj
metropole podunajské monarchie, ale je @t i pro mnoho evropskychdst — zruSeni
opevreéni, rozSfeni vnitniho nesta, vytvdeni bulvaru s reprezedt@mi budovami a
rozsahlymi néstskymi parky — Ringstfe [1] [6] [7] [8] [10] [12] [15] [16].

Jedna o jeden z ngjgich a nejvyznanisich projekié tohoto druhu, vyznamny i z hlediska
tvorby veejné nestské zeled ktery ovlivnil podobné akce nejen véestni Evrog. Politicky
byla situace vtehdejSi Vidni ztrv& slozita, nebth se zde g$etadvalo w®kolik c¢asto
protichidnych zajni. Roku 1850 ziskala Videvlastni samospravu, byla ovSem i centrem
Dolnich Rakous, hlavnim gtem Rakouska a celéiesloevropské monarchie a zardve
rezidenim mestem cistského dvora. VSechna tato hlediska byla'g@ioda v planovani Vidn
zohlednit.

Na zaatku tohoto procesu stoji provoladkrasleni mého rezideniho ariSského hlavniho
mesta predloZzené v dubnu 1857 cifean FrantiSkem Josefem 1., ktery o Vanocich 1857
slavnost® naidil rozSikovani nésta Vidrg. K tomu nEla byt sestavena komise, ktera by sama
navrhla zakladni plan roZéni, coz byl v té dabnejobvyklejSi zpsob. Nasled# vsak bylo
rozhodnuto o tom, Ze bude vypsan konkurziegeni rozgéeni mésta. K posouzeni navrhu
méla byt stanovena komise ze zastupaninisterstev, policie, dolnorakouského
mistodrzitelstvi, rssta Vidré a odbornik. Nejlepsi projekty rédly byt ocergny a z oceénych
navrhi pak n€l byt vypracovan zakladni plan, ktery bude danicisaschvaleni.

25. prosince 1857 byl zam zveejrén ve Wiener Zeitung¢imZ se rozpoutala béiva
diskuse o roz&éni nesta mezi odbornou vejnosti i mezi obyvateli Vidn Ministr vnitra
Alexander svobodny pan von Bach nejprvedibwelvyslance viznych evropskych zemich
podanim zpravy o podobnych urbanistickych tgrath @i rozSiovani nést v zahrarii.
Dale zajistil planové podklady pro vypséni konkufmové zamteni a soupis glacis a nové
vySkové zamdreni Uzemi ¥. soupisu kasemat). K vypracovani konkurzniho zagahk byla
vytvorena smiSend komise ze zastupentralnich tadi, cisae, samospravy a architéktv
lednu 1858 bylo zadani konkurzu k vypracovani zikilao planu rozgeéni mésta dokogeno.
Vysledky konkurzu, jednalo se o prvni mezinarodrbanistickou sow¥ v Rakousku, se
mely stat podkladem pro koreé vypracovani zakladniho planu.

Zajem, ktery sow¥ vyvolala doma i v zahratij precil vSechna ¢ekavani. Do z&tku

dubna 1858 bylo vydano zajefima 509 podklad k soutzi. Do konce lfity k odevzdani
soutznich navri se v kancel prezidenta ministerstva vnitra seSlo 85 gpnich navri.

K jejich posouzeni byla jmenovana smiSena komisigesid opt ze zastupt statni spravy,
samospravy, zajmovych korporaci a odboinisicemz byl okruh datnych orgaf oproti

komisi k vypracovani konkurzniho zadani §eghane rozsten.



VSechny zaslané sauini projekty byly od 18iijna 1858¢trnact dni veéejné vystaveny
v galerii Akademie vytvarnych uwni ve Vidni. Vystava ma neobvykle vysokou
navstvnost. Lidé sledovali s velkou pozornosti jednatlimavrhy. Jest pred vyhlaSenim
vysledka zantstnaval konkurz vSechny vitieké deniky, které obSinnformovaly veéejnost
o jednotlivych projektech. Vystavou konkurznich jpkti se zabyvala i zahrafmi periodika
sériemi ¢lanki, ve kterych posuzovala jednotlivé navrhy (hapugsburger Allgemeine
Zeitung Morgen-Post Diskuse renomovanych odborikse rozbhla i viadk
specializovanyckiasopis doma i v zahradi (Allgemeine Bau Zeitun@eutsches Kunstblatt
Zeitschrift des Oesterreichischen Ingenieur- undhitekten Vereins

Nakonec byly vybranyfti nejlepSi projekty bez stanoveniipdi. ProtoZe nebyl Zadny
z ocernych navrli uznan za nejlepSi, byla cena réletha na it stejné dily. DalSich Sest
projekii bylo dopor@eno k giméirenému ocedni, nebd@ obsahovaly momenty zajimavé pro
vytvoreni zakladniho planu. 31. prosince 1858 byly vylgleri/aejnény ve Wiener Zeitung

Protoze nebyl Zzadny ze sé@mich navrid vybran jako viézny, byla stanovena komise, ktera
méla z predloZenych naviihsestavit definitivni zakladni plan. Koncept navidyd 13. dubna
1859 gredloZzen komisi, do které bylifiprani reprezentanti jinych odtvi, aby bylo mozno
zapracovat i jejich ffpominky, 17. kétna 1859 byl navrh zakladniho plantegloZzen cisa
FrantiSku Josefovi I., 21. Ktna gedlozil ministr von Bach navrh ke schvaleni mimiské
konferenci. Po diskusi byl navrh s poznamkami kg@tivym detaiim prijat a 1. z& 1859
byl zakladni plan cigam definitivre schvalen.

Aby byl tento velkolepy projekt (200 ha, tj. asi®fdtbalovych kist) Usgsny, nezavisly na
politickych zmeénach, spéival na tech piliich — soutzi, komisi Stadterweiterungs-
Commission a Wiener Baucommissipn a fondu pro rozEbvani nesta
(Stadterweiterungsfond Fond cely tento velkolepy projekt financoval bepuziti perz

z dani, nebyl padlzen kontrole detniho dvora ani statnimu rozfto, a proto nebyl ohrozen
ani deficitem statnich financi. Glacis totiastalo v majetku ministerstva vnitra a fond je
spravoval. Tim, Ze nebylo prodano nelsevedeno réstu (by se Vidaé timto postupem citila
poSkozena, protestovala a vedla proces), byl ugmztiouhodoby rozvoj podletedstav
cisae a jeho vlady, bez spekulaci a zd@sgudnotlivai a zajmovych skupin. Fond prodaval
podle zakladniho planu za péme vysokou cenu parcely soukromfiik. Z takto ziskanych
prostedki pak bylo financovanoizeni véejnych staveb. Fond daval n&zeni véejnych
zaizeni, Skol, pank ¢i trznic pozemky mistu Vidni, ta nemusela nic platit, ale musela se
zavazat, ze ndfklad pozemek pro park bude vyuzivan jako park ¢gkgV. Jak odliSna byla
situace Prahy, kde muselasto byvalé vojenské pozemky po ¥boych hradbach draze od
eraru vykupovat (!)

Vysledkem wkolikatydenni prace komise je natolik kvalitni aXibilni plan, ktery umoznil
dalSi rozvoj Vide a blizsi detailni planovani po celou druhou patovi9. stoleti. Planovani
a realizace RingstralRe je poslednim velkym podnik@&stského roz$eni v druhé polovi&

19. stoleti, hlavnim dilem historismu a grinderskéhdobi,Gesamtkunstwerk, ve kterém se
spojuje konservativismus, historismus a vira v pklg nadazenym sitem pocifi. Miize se
prochazet mezi monumentalnimi stavbami &dtojicimi v parcich a jfitom rozmyslet o
velikosti duchovniho Zivota a staf@]. Velkolepy historismus Ringstral3e je skanzenem
tohoto konzervativniho a zaravev pokrok wficiho oficialniho stylu grinderské doby.
Historické vzory pitom maji evokovat mora#afilozofické asociacefeckofimské souviseji

s demokracii (parlament), gotické stabskou hrdosti (Votivni chram, radnice), renésan



s humanistickym vzddnim (muzea, opera, Burgtheater, univerzita), sladHofburg),
benatské formy s obchodem (burza).

Priklad Ringstral3e je mimo jiné i velmi vyraznou apimativni realizaci i@jné nestské
zelere. Zelené plochy glacis totiz byly rekia& vyuzivany, a proto musela byt jejich ztrata
n¢jak kompenzovana. Obyvatelstvo navic nebylcoéjégit mobilni a chilo se zotavovat tam,
kde bydli. Navic ve Vidni je &rno, tehdejSi ulice byly prasné a kazda zelené&haldbyla
tudiz vitana. Proto se jiZiglanovani dbalo o ulice s alejemi ar@mé parky, kterych vznikl
v okruhu Ringstral3e v flochu druhé poloviny 19. stoleti cely systém [12].etekch 1861 az
1914 zde bylo vytvieno 20 ¥tSich¢i mensSich pank a parkovych Uprav, ve kterych se odrazi
dobové trendy stefnjako zahranini podréty a vlivy — od roku 1861 budovanydgtsky park
(Stadtparl, v roce 1863 roz&ny ges ticni rameno $tadtpark Il, Kinderpark Radnéni
park (Rathauspark a mnozZstvi parkovych nasti (1877 Schillerplatz 1879 Borseplatza
Votivkirchenplatz 1880 Beethovenplaiz 1888 Maria-Theresienplatz 1905 Elisabeth
monument [15].

Hermann Reining o planovani RingstraRe piSe: Doeant jako urbanisticka pohadka, ale
byla to skuténost. Liberalni burzoazie a jé§panujici Slechtadinily neobyejné pozemko-
politické opateni, aby dokokily rozSireni nesta s Usgchem. [15]

Parky RingstraBe jsou vysledkem systematickéhooptam a konsekvendnprovadné
politiky verejné zelen, kterd se stava integralni $ésti soutzniho programu. Usgh tohoto
projektu ,v malém* vede k velkolepému planu lesnilao Iwniho pasu \(Vald- und
Wiesengurtdl kolem Vidré jako zakladu pro rozvoj velkotata 20. stoleti. V roce 1905
prijima obecni rada ttezeni, aby bylo kolem Vidnvytvoreno Siroké nezastavitelné zelené
pasmo jako oblast zotaveni, ochrartirgdy a mistniho podnebi. Tento z&ine pak oSeéen
zakony, zejména lesnim zakonem. Toto pasmo dodassije a ma rozlohu na 10.700 ha [8]
[9] [12] [15].

2. Priklad druhy — Praha

Stejre jako ve Vidni se staly hradby jeéSpred svym odstramim vyznamnym rekr&aim
mistem PraZzan V letech 1827 az 1830 byly ze sbirkové akce mlgzZvéejné sady na
novonestskych hradbach od keké (Slepé) k Roiské bras (od Narodniho muzea k ulici
Na Pdici). Podrétem k jejich zaloZeni se stal @&@mik nejvyssiho purkrabiho hréb Chotka

z listopadu 1827, kde upozmije na nedostatekiigemnych stinnych sadv Praze a za
nejvhodrgjsi misto vysadeb oztaje plochu na hradbach. Jednalo se spiS o vyhlalkov
promenadu provedenou trojnasobnym strtadém s vysazenymi okrasnymirka kwtinami,
vinutymi cesttkami a lavicemi na vyrovnanych plochach bastiopozdiji doplnénou
oblibenymi kavarnami Viktoria (1850) a Bohemia (IBa kavarnou Weisovou. Zeleny pruh
promenad s travniky, alejemi a l&ami vznikl i na vnitni strag hradeb. Na sady na
hradbach pak navazovaly dalSi proslulé hostindk&@nove zahrady.

NejvyznamijSim impulzem pro rozvoj gstské zele® bylo vSak opt teprve odstraii
hradeb. Pevnostni status Prahy byl zruSen jiz tkakréVlarie Terezie z 30. dubna 1749.
Neudrzované valy obklopujici ¢sto se z&naly pomalu rozpadavat, kdyZz se Praha¢jest
nekolikrat dostala do obrannych akci. Hradby protdylgnovu ¢ast&éné obnovovany, az
v roce 1818 doslo k gmpovnému vyhlaSeni Prahy za pevnost. #vpatnosti vyvoje sdci
fakt, Ze jedt v letech 1858 a 1862 — kratcied zruSenim pevnosti — bylygsta¥ny a viasts
now postaveny d¥ nové reprezentativni brany narRoa na Ujezd (zba'ena po 14 letech!).



Teprve rozhodnutim ciga FrantiSka Josefa |. z 3@ijna 1866 je prazské obci dovoleno
vykoupit hradebni pasmo od vojenského eratkokapodle pivodniho slibu nila obec ziskat
pozemky zdarma jako nahradu za Skodyispbené pruskym obsazenim. Ignat Herrmann
k tomu poznamenava, Ze db poloviny let sedmdesatych byla Prahareea hradbami. A
kdyz koneéné z Vidr doSlo milostivé povoleni, Ze &girbyt zbourany, musila je Praha draze
zaplatit (jen za druhy Usek mezi Slepou branou a Karloversatauobec v roce 1887 zaplatit
eraru téndt pal milionu zlatych a dalSi desitky tisic pak za smdshradeb a uloZeni stavebni
sug). Vidni byly jeji hradby velkomysirdarovany a na jejich migtvybudovalo si ¢kdejSi
cisaské nésto...pySnou RingstraRe. Ale neZz doSlo na zbourauiehr prazskych, vznikaly a
vznikly zatim Vinohrady a Zizkov, samostatné obdassnimi spravami, a Praha se dale
dusila[4]. Navic bylo rozhodnuti o zruSeni pevnosti podinintim, Ze v fipact valeiného
ohroZeni se &sto zavazuje postavit hradby nové [4].

Hradby byly ve ¥tSi mie bdeny od roku 1875 stim, Zergvzeti opevéni se rkde
protahovalo az do roku 1911. é&do tim ges dvacet § let trvajici obdobi odsti@vani
pevnostniho okruhu, jeho parcelace a naslednéhavgas

Zborenim hradeb sice zanikaji sady na hradbéach, alezjgodnuto, aby jedndetina nov
ziskanych pozenik (cca 7 ha) byla anovana na vybudovani astskych véejnych park.
Skupina architekt (J. Schulz, V. I. Ullmann, A. Wiehl ad.) vSak nlawvala parkovou Upravu
a rekteri z nich dokonce v roce 1874 publikovali projekier&ho pasu. Zsobu vyuZiti
Uzemi se &noval i pangtni list z roku 1873, ktery litoval ztrat pdrkia pevnostnich bastach a
zduraziioval nezbytnost celkové koncepce vzeslé zedgeut

Stale Zetelrji se vSak prosazovala spekihd parcelace a nakonec se nedodrzela ani
podminka vojenské spravy (!), aby nejraélvacet procent tzemi bylo ponechano nazjné
sady, ani zemsky zakon o zasadach parcelace z1@a8. Obec vidla ve vyuZiti
pevnostniho pasmartifezitost pro zlepSeni své finam situace a navrat prastlki,
vynaloZzenych na odkoupeni opéwmn Také Kralovskd obec Vinohrady nechala zahy
urychlerg rozparcelovat a zast&vpozemky piléhajici k byvalému opewmi, ¢cimzZ fakticky
zablokovala moznostit v byvalém pevnostnim pasu souvislyejay park [4].

Prece jen se vSak pofila zalozit rékolik parka, & nebyly vzajem# propojeny. Teprve
mnohem pozégi se ukazalo, jak maly a nedostatg podil byl tomuto &elu vwnovan a o co
Iépe na tom jsou &sta, ktera viejné zeleni ¥novala cely byvaly hradebni pas [3].

V mistech byvalého opewni postups vznikaji ¢tyti vyznamrjSi sady (Vrchlického, Jana
Svermy, Celakovského a na Karleéy. V letech 1875 az 1876 je na ndigbaenych hradeb
zalozen sedmihektarovy Velkyastsky sad, dnesni Vrchlického sady (1918)dphlavnim
nadrazim. Jeho plany vypracovawéditel prazskych sdd FrantiSek Maly. Pozii
spolupracuji F. Thomayer, J. Fiala a K. Skaldkrd2 je kladen na uplatni vody (ged
skalnatym pozadim je upraven rybek s ostivkem a maly urdly vodopad). Tato koncepce
sadu, dnes podsta&medukovaného, neni dochovana, nebdetech 1971 az 1977 je na ukor
parku roz&eno Hlavni nadrazi (J. Sramek, A. Sramkova, J. Badd Béan) a upraven
piednédrazni prostor [5].

V téze dob vznikaji podle plah meéstského zahradnika FrantiSka Malého hektarogstske
sady na Pici, dnesSni sady Jana Svermy. V letech 1882 az 188@&k zalozen podle plan
zahradniho architekta Frantiska Thomayera Mer&itsky park, dnedrielakovského sady,



u Narodniho muzea. Také tento sad je dnes takégintisedukovan. Posledni ze série park
vzniklych v mist opevreni je Karlov, zalozeny v roce 1902 podle gidtarla Skalaka [14].

Zderek Wirth k tomu pozédji pravem poznamenal, Ze v Praze hradby padly begpchu
pro velkorysé vybudovani obvoduéstského, a vtom, co se stalo, chybi velka zakladni
myslenka v soustavném upravovacim planu historckétira i byvalych pedmesti [4].

DalSi zavaznou ranou pro tyto parky bylo vybudovdiagistraly v trase byvalého opeim
(1973 az 1978) a dalSich budov (1966 az 1973 Fkdesdromaz#ni — K. Prager, J.
Albrecht, J. Kad&bek) [5]. Z fivodniho konceptu tedy do stasnosti astalo jeSt mére [8]

[9].
Zavéry

Hradebni okruh byl v 19. stoleti typickym mistendbuani véejnych néstskych satl Rada
meést vyuZila mista uvokného po odstrami hradeb a zasypanitikopi k vybudovani
parkovych systéfy obklopujicich historické wsto a vytvéejicich girozeny gechod mezi
centrem mista a jeho fednmeEstimi. V jinych nestech se to nepofld a vznikly pouze
izolované parky. Rklad Vidre a Prahy, dvou stdoevropskych hlavnich &st, ukazuje dva
rozdilné pistupy a také dva zcela rozdilné vysledkyicgmZz do z&atku 19. stoleti
vstupovala tato gsta se stejnymifedpoklady, baroknim bastionovym opérim a Sirokym
nezastavitelnym glacis. DalSi vyvoj, ktery naanja nasledujici tabulka, byl vSak zn&

rozdilny a vysledky tohoto vyvoje jsou patrné daine

Tabulka 1: Srovnani vyvoje Vidra Prahy

Viden Praha

1857 — rozhodnuto o odstram hradeb 1866 — rozhodnuto o ods#rarhradeb

Pozemky v majetku ministerstva vnitra, ve sprav | Pozemky v majetku obce, ktera je vSak musi od
Fondu pro roz$ovani nésta Stadterweiterungsfond | vojenského eraru draze vykoupit.

ktery zaji¥uje nezavislé financovani, prodej za
vysokou cenu soukromnikn a pro véejna zdizeni
v¢. parka bezplatny pevod na nisto (zavazky).

Ve své dob velmi otefena anonymni mezinarodni | Volani odborné viejnosti po nezbytnosti celkové
sougz s jasnymi podminkamitv prace s vi@jnosti. koncepce vzeslé ze séne Zistalo oslySeno.

Nezavisla komiseStadterweiterungs-Commissian | Planovani v rukou #stské spravy (Praha a Vinohragly
Wiener Baucommissipiidici planovani a realizaci | byla dw samostatna #&sta se svymi zajmy) pod
RingstralRe, b§/posledni rozhodnuti si vyhrazuje tlakem pozemkovych spekuldra stavebnik

cisd.

Koncept okruzniho zeleného bulvaru&simi Koncept jednotlivych oddenych park (kromg

parkovymi plochami. Velkého ngstského parku po#nné malych)

Dlouhodoba vystavba <gs pozdjSi korekce a Postupné ,ukrajovani“ Uzemi a vystavbagdstech,

Upravy — podle jednotného z&kladniho planu podle ditich regulaci

(Grundplan

Dlouhodoba stabilita a zachovavaiiivpdniho Vyrazné zasahy ve 20. stoleti (Magistrala, Hlavni

konceptu do saiasnosti. nadrazi, Federalni shrom&hd ad.) zcela degradujici
Uzemi hradebniho péasu.

Vysledkem reprezentatividast Vidi, slavny Vysledkem problematick&st Prahy ,zrala"

urbanisticky pein, inspirace prdadu jinych ngst (i k néjakémureSeni, jeden z velkych problém¥sta

navzdory kritickym hlasém) (doprava)
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